A MULTITERRITORIALIDADE DO MUNDO E O EXEMPLO

DA AL QAEDA

LA MULTITERRITORIALIDAD DEL MUNDO Y EL EJEMPLO DE AL
QAEDA

THE MULTITERRITORIALITY OF THE WORLD AND THE EXAMPLE

OF AL QAEDA

Rogério Haesbaert
Universidade Federal Fluminense
Correio eletronico: rogergeo@uol.com.br

Resumo: Este artigo envolve o debate em torno da nova organizacio espacial e da nova
regionaliza¢do do mundo, estruturada nio pelo “fim dos territérios” mas por uma
multiterritorialidade que inclui trés tipos de espagos: territorios-zona, territorios-rede e aglome-
rados de exclusdo. O exemplo da organizacdo Al Qaeda ilustra bem esta complexa
multiterritorialidade como importante fonte de poder que pode servir tanto para o terrorismo
internacional quanto como meio para mobilizagSes democraticas.
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Resumen: Este articulo es un debate sobre la nueva organizacion espacial y la nueva regionalizacion
del mundo, estruturada no por el “fin de los territorios” pero por una multiterritorialidad que
incluye tres tipos de espacio: territorios-zona, territorios-red y aglomerados de exclusion. El
ejemplo de la organizacion Al Qaeda ayuda a comprender esta compleja multiterritorialidad
como una importante fuente de pode que puede servir al mismo tiempo para el terrorismo
internacional y para mobilizaciones democraticas.
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Abstract: This paper is a debate about the new spatial organization and regionalization of the
world, structured not by the “end of territories” but by a multiterritoniality including three types
of spaces: zone-territories, network-territories and exclusion agglomerates. The example of the
organization Al Qaeda shows this complex multiterritoriality, an important source of power
sustaining international terrorism but also a way for democratic mobilizations.
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Introdugao

O objetivo basico deste trabalho é debater algumas propostas em torno da organizag¢do do
espaco mundial num perfodo de intensas transformacoes e de des-ordem politica, econdmica e
cultural como este em que vivemos. Partimos do principio de que o espagco mundial contempo-
raneo se organiza multiterritorialmente em torno de trés elementos ou manifesta¢oes geograficas
concomitantes: os territorios-zona, mais tradicionais, prevalecentes na logica politica, especialmen-
te no principio territorial que rege os Estados-nacdes; os territorios-rede, majoritarios na logica
econdmica das grandes corpora¢les globais, e aquilo que denominamos os aglomerados huma-
nos de exclusdo, espagos representativos da logica excludente que relega muitas areas do planeta a
uma espécie de desordem sécio-espacial.

E fundamental destacar, desde o inicio, que esses trés elementos ndo sdo mutuamente
excludentes, mas integrados num mesmo conjunto de relagdes socio-espaciats, ou seja, compdem
efettivamente uma multiterritorialidade ou uma espactalidade complexa, somente apreendida atra-
vés da justaposi¢do dessas trés no¢des ou da construcdo de conceitos “hibridos” como o de
territorio-rede.

Ao final, a organiza¢io terrorista Al Qaeda sera utilizada para exemplificar essa “nova des-
ordem” socio-espacial, na medida em que conjuga um vasto territorio-rede global alicercado em
“células” flexiveis de base local e o apoio da territorialidade mais tradicional de alguns Estados-
nag¢bes, a0 mesmo tempo em que busca adeptos entre os aglomerados de excluidos em areas
desoladas como o interior do Afeganistio.

Novos processos de regionalizagao

Em primetro lugar, cabe-nos questionar sobre a dindmica scio-espacial que abrange a esca-
la mundial como um todo, ou seja, sobre as novas formas possiveis de regionalizacdo. O capita-
lismo globalizado de acumulagio flexivel (Harvey, 1989) e sua incorporacdo efetiva do planeta
como um todo ndo provocou a pretendida homogeneizacio geografica. Pelo contrario, sua dina-
mica des-equalizadora combina-se com o reativar de identidades territoriais mais fechadas e com
o reforco de algumas entidades territoriais nacionais, inclusive no espago do ex-bloco “socialista”.
Muito mais do que um processo unilateral de globaliza¢do trata-se de uma dinamica global-
fragmentadora (Haesbaert, 1998) e/ou de “glocalizacio” (Robertson, 1995; Swyngedouw, 1997)
- maits um conceito hibrido forjado na imbricacdo de outros, mais claramente definidos —no caso,
a globalizacdo e a “localiza¢do” ou, para outros, regionalizacdo ou fragmentagio.

A inexisténcia de coeréncias espaciais suficientes para um mapeamento do mundo em tet-
mos de areas continuas coloca um aparente impasse. Alguns autores ainda mostram a validade,
pelo menos parcial, dessas divisdes, sejam aquelas propostas em termos politico-econémicos
(como os blocos internacionais de poder, em Haesbaert, 1990) ou em termos culturais (como na
polémica divisio do mundo em grandes civilizagdes proposta por Huntington, 1997). Mas a
verdade ¢ que, cada vez mais, fortalecem-se dots processos incompativeis com uma regionalizacio
em moldes tradicionais:

- primeiro, a crescente globalizacdo (em rede) dos mais diferentes fenémenos, da ordem
economico-politica as organizacdes culturais, dos circuitos legais aos ilegats - o fato destas redes
globais nem sempre estarem claramente conectadas entre si sugere a possibilidade de uma
“regionalizacio global em rede” (Haesbaert, 1999)"

- segundo, a “fragmenta¢do” a um nivel micro ou local, o local servindo tanto de “refigio”
resistente a globaliza¢do quanto como “microcosmo” dos processos de glocalizagdo, ja que o
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capitalismo reproduz sua dinamica desigual numa profundidade nunca vista, deslocando relagGes
como as de centro e periferia para escalas muito menores (ou maiores, no sentido cartografico do
termo).

Alguns autores como Edgar Morin acreditam até mesmo na constituicao de um territorio-
mundo (Morin, 2002). Este, contudo, ndo seria uma condensac¢do de todas as dimensdes sociais,
amalgamadas pela concretizacdo da idéia de uma Terra-Patria (Morin e Kern, 1995), mas a conso-
lidagdo de uma infra-estrutura material especialmente em termos de redes de transporte e comu-
nica¢oes. Morin acredita que o mundo dispSe de um territério (nogao questionavel, na medida em
que se reduz as bases materiais), de uma economia e mesmo de uma cultura mundial, mas nio
dispde ainda de “dispositivos essenciais” de “regulamentaciio econdmica, politica, policial e da
biosfera”, ou seja, “temos as infra-estruturas, mas ndo as superestruturas” (Morin, 2002, p. A-17).

Esta dinamica complexa de globaliza¢do-fragmentacdo incorpora velocidades que permi-
tem um nivel médito de transformacdo e recomposicao socio-espacial, em parte, gragas aos mei-
os técnicos facilitadores de contatos instantaneos (no “ciberespaco”) e mobilidade fisica acelerada.

Massey (1998), a partir da analise da regido sul da Inglaterra, propSe repensar a regido e para
isto sugere uma interessante composicao que alia a materialidade do espago econdmico e as
representacOes criadas sobre a regido, as interconexdes regionais e a diferenciacdo intra-regional, as
continuidades e as descontinuidades espaciais, onde “interessam mais os tipos de ligacSes (inter-
regionais) do que os tipos de fronteira”. E completa: “Dificilmente a regido tera, coerentemente
integrados, aspectos diversos como atividades econdmicas, aspectos de cultura, estilo de vida e
classe”. (p. 57)

Desta forma, regionalizar significa encontrar determinadas coeréncias ou coesdes que ndo
excluem outras e admitem também a existéncia de “vazios” (ou “buracos”, nos termos de Massey).
Em outros termos, 2o lado do desenho em rede (os territorios-rede) e em area (os territorios-
zona) teriamos as areas excluidas destes processos mais ordenados, a que chamariamos aglomera-
dos humanos de exclusio.

Territérios-zona, territérios-rede e aglomerados de exclusido

Uma das formas de regionalizar o mundo contemporaneo ¢é aquela que considera as trés
concepgdes ou os trés elementos de composi¢do do espaco geografico acima aludidos. Ao invés
de uma regionalizacdo baseada num unico padrio de organizacdo do espago, em termos de
superficies ou areas, introduzimos assim uma visdo multipla, envolvendo uma légica espacial areal
(Berque, 1982) ou zonal, onde se forjam territérios tradicionais ou territdrios-zona; uma légica
reticular composta por redes ou territorios-rede, e uma logica socio-espacial mais complexa, mal
definida (algo “i-logica”), constituida pelos aglomerados humanos de excluséo.

Embora esta discussdo mereca um aprofundamento maior, sintetizamos aqui algumas con-
sideraces sobre estes trés elementos. Raffestin (1988, 1993 [1980]) afirma que o territorio é
composto de trés “invariantes” basicas, os nos, as malhas ou tecidos e as redes, cujo dominio varia

1. “Se antes a regido podia ser vista de forma continua, como unidade espacial nao fragmentada, hoje o carater altamente
seletivo e muitas vezes ‘pontual’ da globalizac¢ao faz com que tenhamos um mosaico tao fragmentado de unidades
espaciais que ou a regiao muda de escala (focalizada muito mais sobre o nivel local, onde ainda parece dotada de
continuidade) ou se dissolve entre areas descontinuas e redes globalmente articuladas. Nesse caso, uma proposta
interessante seria realizar uma ‘regionalizacao global em rede’, onde poderiamos distinguir territérios-rede de multiplos
agentes, como os que envolvem as grandes diasporas de imigrantes, os circuitos do narcotrafico, do contrabando, do
sistema financeiro, do turismo internacional etc. Eles funcionam integrados ao sistema-mundo mas tém importantes
especificidades que permitem uma leitura geografica particular de suas atuacées”. (Haesbaert, 1999, p. 31)
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conforme o periodo histérico que estivermos analisando. Se nas sociedades tradicionais domina-
va a invariante malha (em forma de areas ou superficies), no mundo moderno contemporineo
dominam as redes. Lévy (1993), por sua vez, trabalha com duas “métricas”, a métrica territorial,
de carater mais horizontal, e 2 métrica das redes, mais verticalizada. A ocupagio agricola do solo,
por exemplo, seria tipica da reproducdo de uma métrica territorial. Coincide assim com a logica
espactal dominante nas sociedades tradicionais. No meio técnico-informacional (Santos, 1985),
muito mais fluido, a métrica reticular € a que da as cartas em termos de organizacdo do territorio.

Temos assim um caminho que remonta aos primordios da Geografia, pois se confunde
com a propria historia da disciplina o reconhecimento de que o espago (ou o territorio) conjuga
l6gicas mais horizontalizadas ou em superficie e logicas mais verticalizadas ou em pontos e linhas
(redes). O que haveria de “novo”, hoje, serta, em primeiro lugar, a predominancia, indiscutivel, da
forma “rede”, seja ela vista como distinta do territdrio (como no raciocinio de Jacques Lévy), seja
ela vista de maneira indissociavel (como no territorio-rede discutido em Haesbaert, 1994; Souza,
1995 e Veltz, 1996). Além disso, o nivel de exclusdo sécio-espacial, nunca tdo pronunciado, sugere
a formacio de espagos que ndo configuram uma légica ou uma métrica clara, mas espagos muito
complexos e extremamente fragets em termos das territorialidades e/ou redes que incorpora,
formando aquilo que denominamos aglomerados humanos de exclusio.

Embora territérios-zona e territorios-rede geralmente se sobreponham, sua representacdo
espactal ¢ mais nitida do que a dos aglomerados de exclusdo. Variando a escala, por exemplo,
podemos visualizar ora os territorios-zona, ora os territorios-rede, os primeiros constituindo pontos
de articula¢do ou de conexdo para os segundos. Quanto aos aglomerados de exclusio, eles se
manifestam tanto de forma muito fragmentada, nos mntersticios da sociedade (familias de sem-
teto vagando pelas cidades, por exemplo) quanto de forma continua, em areas maiores (como
nos grandes acampamentos de refugiados). Seu carater transitorio e moével é que dificulta uma
idéia mais clara de sua configuracio espacial. A melhor evidéncia disto é a mudanca constante dos
mapas da ONU representando a distribui¢do dos refugiados em todo o mundo.

As logicas espaciais que podemos denominar, simplificadamente, de zonais, reticulares e
complexas, sdo logicas imbricadas que admitem, assim, o tempo inteiro, sobreposi¢cdes. Poderia-
mos mesmo dizer que se tratam de trés leituras concomitantes do espaco contemporaneo, cada
uma tendo sua especificidade no processo de construcdo e destruicdo de territérios (ou, de forma
sintética, de des-re-territorializacdo). Por 1sso as nogdes de destruicdo e reconstrucio de territdrios
serdo fundamentais nesta analise.

A multiterritorialidade

O mundo contemporaneo sofre um processo de complexificacdo nunca vista em termos
de dinimica territorial. O discurso da desterritorializacdo é uma evidéncia disto (Haesbaert, 1994,
1995 e 2001; O’Thuatail, 1998; Mitchell, 2000). Em meio a dificuldade de compreender a nova
dinamica, apela-se para discursos simplistas como o do “fim dos territérios” (Badie, 1996) e até
mesmo o do “fim da geografia” (Virilio, 1997).

Na verdade vivemos, muito mais do que o dominio da desterritorializagdo, a construcdo de
“terr1toérios multiplos” e a possibilidade de vivenciar uma “multiterritorialidade”. Em trabalho
anterior (Haesbaert, 2001c) distinguimos estes dois termos. Territorios multiplos seria o termo
“mais adequado para indicar a convivéncia, lado a lado, hoje, de diferentes logicas de
territorializa¢do”, enquanto multiterritorialidade seria “mais apropriado para dar conta da
sobreposi¢do de légicas territortais, seja no mterior de uma mesma escala geografica, seja pela
sobreposicdo de logicas territoriats que ocorrem em escalas distintas” (Haesbaert, 2001c:72)
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Assim, a multiterritorialidade se realizaria tanto na sua forma “passiva”, permitindo a partir
de um mesmo local o acionar (ou mesmo o controle, via Internet, por exemplo) de multiplas
escalas territoriais, quanto na sua forma “ativa”, com o deslocamento fisico extremamente facili-
tado para quem tem acesso permanente aos meios de transporte mais rapidos. Tudo isso, é claro,
facilitado gracas ao acesso aos pontos de conexdo as redes (ou aos territorios-rede) dos circuitos
globalizados.

Na verdade o que distingue mais claramente este carater entre uma multiterritorialidade
“attiva” e “passiva’ é a condicdo de classe de quem dela participa: € muito diferente a situagdo do
pobre que recebe passivamente “o mundo dentro de casa” via tevé (com apenas algumas opc¢Ses
para mudar de canal), e a do capitalista que, via Internet, controla seus negocios em distintas partes
do mundo. No primeiro caso poderiamos dizer que a “compressdo espago-tempo”, nos termos
de Harvey (1989), ¢ um processo de glocalizagdo (relacSes global-local) em que o global se imp&e
quase que unilateralmente sobre o nivel local. No segundo caso, o sentido da glocalizagdo ¢ muito
mats efetivo, na medida em que ha uma resposta a nivel local capaz de mnfluir nos processos globats,
numa espécie de “alongamento espaco-temporal” local-global, nos termos de Giddens (1991).

Reconhecer “multiplos territorios” significa admitir a existéncia de distintas formas de con-
ceber e de vivenciar a territortalidade, que depende muito da condig@o cultural e de classe de cada
grupo social. E importante lembrar que esta multiterritorialidade néo é em si positiva ou negativa:

(-..) a multiterritorialidade contemporinea, tio enaltecida por alguns, deve ser interpretada em sua dupla face:
a reterritorializagio pode ser libertdria, sugerindo opedes e contrastes, permitindo a livre manifestagio de identidades
¢ ao mesmo tempo opressora, guando se fecha, voltando-se apenas para seus guais’ e ignorando o didlogo e o confronto
renovadores. Trata-se ai de uma fragmentacio pela supervalorizacdo do territorio. Por outro lado, a fragmentacio
pela valorizacio das redes e da globalizacdo, a todo momento, tmpelindo-nos a rdpidas mudangas de escala (e,
conseqiientemente, de pardmetros identildrios) também pode ao mesmo tempo gerar a inseguranga e o medo, fragilizando-

10, ou o desafio e o conflito, no sentido de permitir milltiplos pertencimentos, a vivéncia concomitante de miailtiplas
identidades. (Haesbaert, 1997:271)

Aquilo a que denominamos “territérios multiplos” pode ser desdobrado em diferentes
tipos de territorialidade, dependendo da sua abertura para o exterior (lembrando o conceito de
territorialidade de Robert Sack [1986] como controle da acessibilidade). Duas reflexdes anteriores
representaram tentativas neste sentido. Na primeira delas (Haesbaert, 1997, p. 263), distinguimos
entre Zerritorios-clausura, muito mais arraigados e de fronteiras mais fechadas; territdrios constringentes,
capazes de impor certas resisténcias a penetracio de fluxos mais amplos (em rede); e zerritdrios-
suporte ou lerritorios-rede, “quando servem basicamente como patamar (de carater administrativo
ou funcional) subordinado a interesses (na forma de redes) externos, sustentando ou fortalecendo
as redes da divisdo social do trabalho”. (p. 264) A este sentido de territdrio-rede mais como suporte
das redes devemos destacar hoje a propria configuragdo em rede do territorio (Souza, 1995).

Uma outra distingdo foi a que fizemos em Haesbaert (2001c), onde identificamos quatro
tipos principais de territorialidades ou de processos de territortalizagdo:

a. Territorializacdes mais tradicionais e exclusivistas, que ndo admitem sobreposi¢ces
de jurisdi¢oes e defendem uma maior homogeneidade interna, como a logica classica do poder e
controle territorial dos Estados nagles, tanto aqueles construidos sobre a 1déia da uniformidade
cultural quanto os Estados pluri-étnicos, mas que buscam diluir a pluralidade étnica pela invencio
de uma identidade nacional comum.

b. Territorializacies fechadas, ligadas aos territorialismos®, que ndo admitem nenhuma pluralidade de
poderes e identidades culturais, como a ligica dos talibds afegios ¢ a das “solugdes” territorial e socialmente
[ragmentadoras dos conflitos bisnio e palestino.
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c. Territorializacdes mais flexiveis, que admitem ora a sobreposi¢io (ou a
“multifuncionalidade”) territorial, ora a intercalacdo de territérios - como é o caso das
territorialidades diversas e sucessivas nas areas centrais das grandes cidades, organizadas em torno
de usos temporarios, entre o dia e a noite (Souza, 1995), ou entre os dias de trabalho e os fins de
semana;

d. Territorializagies efetivamente mitltiplas, resultantes da sobreposicio de fungdes e controles, como nas
novas formas de gestdo mulli-escalares em que comegan: a se conjugar nivels locats, regionais, nacionais, mega-regionars
(ou de blocos) e globais. (Haesbaert, 2001c¢:72)

Fica claro que, enquanto nos dois primeiros casos ainda domina a concepgdo de territorios-
zona, os dots dltimos se aproximam da concepcdo de territorios-rede, concepcdo “hibrida” que
alta a relativa estabilidade de espagos locais — como as bases ou “células” de uma organizacdo
ilegal — e a flexibilidade das redes, com seus fluxos de varias ordens.

Embora reconhe¢amos que uma parcela crescente de individuos participa de uma
multiterritorialidade cada vez mais efetiva, com a op¢do de acionarem diferentes territorios, com
ou sem mobilidade fisica (percorrendo redes ou, mais passivamente, ativando conexdes),
enfatizaremos aqui a analise desses “territorios multiplos” que se alternam e/ou que se sobrepdem
de forma concreta na face da Terra. Utilizaremos para 1sso um exemplo bastante conhecido e
atual, a constituiciao da rede terrorista Al Qaeda, sob a direcio de Osama Bin Laden, a fim de
demonstrar como as mais diversas nog¢les de territdrio aparecem imbricadas numa mesma orga-
nizagao soctal.

A multiterritorialidade da organizagio Al Qaeda

No nosso ponto de vista, grande parte da eficacia da organizacio terrorista Al Qaeda, pelo
menos até os atentados de 11 de setembro, deve-se ao fato de ela saber usufruir, 20 mesmo
tempo, da multiterritorialidade (em geral privilégio das elites planetarias, das quais Bin Laden fazia
parte) e dos multiplos territérios (ou formas de territorialidade) vigentes na atualidade’. E muito
conhecida a agilidade com que estes grupos mobilizam seus membros através de “células” es-
palhadas por quase todo o mundo, ativadas e desativadas com uma facilidade surpreendente.
Parte desta agilidade se deve ao acesso as redes técnico-informacionais contemporaneas e aos
mnvestimentos mantidos pelo grupo, especialmente em setores ilegais da economia. Outro fator,
igualmente, ¢ a utilizacdo de espacos ndo-especificos, como residéncias em meio a bairros de
classe média em grandes cidades, e a multifuncionalidade das células, que podem ficar desativadas
durante muito tempo, ou ser ativadas somente para arrecada¢do de fundos ou para atividades
pacifistas.

Algumas caracteristicas centrais da atua¢do da Al Qaeda demonstram bem como ela incor-
pora tragos muito atuais da territorialidade, além da flexibilidade e da multifuncionalidade acima
aludidas. Sabe-se que nunca, como hoje, o territorio incorporou uma dimensdo simbolica. Os
atentados terroristas atingindo alvos ndo exatamente militares, mas carregados de simbolismo

% Lembrando que territorialismo é definido por Brunet et al. (1993) como “o mau uso da territorialidade, derivacio pela
qual se sobrevaloriza um territério de pertencimento, ao ponto de pretender excluir toda pessoa considerada como
estrangeira”. Aparece assim associado a “terrorismo” e a uma “visio animal de territério” naturalizada, inquestionavel,
ou seja, sem historicidade (p. 481).

°. Utilizamos como base empirica para estas consideragdes artigos de jornal levantados desde os atentados de 11 de
setembro de 2001 (jornais Folha de Sao Paulo, Jornal do Brasil, O Globo e Courrier International), documentarios de
televisdo, “sites” da Internet e livros em estilo jornalistico (raros em portugués), especialmente Bodansky (2001) e Carmo
e Monteiro (2001).
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frente a0 poderio norte-americano (ou, para outros, “ocidental”), é uma clara evidéncia de que
importa cada vez mais o espago enquanto representacio, como portador de significados, como
referéncia simbdlica. O espaco das torres gémeas do World Trade Center, prédio mais alto de
Nova York, de certo modo vista como a “capital econémica do mundo”, e o prédio monumen-
tal do Pentagono, sede dita inviolavel do comando do maior circuito de poder politico-militar do
planeta, falam por si.

Outra caracteristica contemporanea muito evidente na construc¢do da territorialidade é o
dominio dos territorios-rede, que permitem muito maior mobilidade e flexibilidade, onde o
controle sobre as pessoas se da muito mais pelo controle de pontos estratégicos que conectam
redes do que pelo dominio de grandes areas ou zonas (como ¢é a légica dominante do poder
estatal). A Al Qaeda tem como estrutura basica células ancoradas em pontos-chave em diversos
paises do mundo, da América do Sul as Filipinas. Nio é sua preocupac¢do o comando de areas
continuas, embora ela utilize o apoio logistico de alguns Estados-na¢des comprometidos, aberta
ou veladamente, com os seus propositos. E interessante notar que mesmo estes pafses sio quase
sempre paises de territorialidade mnstavel e pouco sélida, como a Somalia (dividida em pelo me-
nos trés unidades politicas), o Suddo (com a mais longa guerra separatista da Africa) e o Afeganistio
— exatamente os trés pafses que acolheram Osama Bin Laden apos sua saida da Arabia Saudita.

Algumas evidéncias da importancia da estruturacdo em rede para a Al Qaeda esta na
mobiliza¢do fisica de milhares de jovens de todo o mundo que aflufam ao Afeganistdo* e na
utilizacdo dos circuitos do capital internacional comercial e financeiro - das redes ilegais de
comercializa¢do de diamantes em Serra Leoa e de lavagem de dinheiro na Irlanda e na Suica aos
investimentos nas bolsas de valores. Dados divulgados pela CIA previam em 250 milh&es de
ddlares a fortuna de Bin Laden e em 3 bilhdes o movimento da rede financeira cujos lucros
sustentariam as a¢es do grupo, envolvendo doacdes de voluntarios ricos de varios paises e diver-
SOS GOVernos estatais.

Pelo seu carater muito mais difuso, fragmentado e descontinuo (mas nfo desarticulado) no
espaco geografico, o terrorismo constitui um dos ambitos “llegais” mais perversos da globaliza¢io,
e seu produto direto. E interessante lembrar que as conexdes de uma rede como a da organizacio
de Bin Laden vincula os territorios mais excluidos do processo globalizador, como os do interior
afegio, até as “mecas” do capitalismo global, em Manhattan. Embora também possa surgir em
areas centrais do capitalismo mundial, é nas areas mais pobres e excluidas (os aglomerados huma-
nos de exclusdo) que a rede do terrorismo de fundamentacio religiosa pode se ver legitimada,
como portadora das ultimas esperancas de quem simplesmente ndo tem mats nada a perder.

Finalmente, como ja afirmamos, a territorialidade se caracteriza hoje pela sobre /superposicio
de varios tipos de territorio ou pela possibilidade de acionar estas varias modalidades. Se o alvo da
organizacdo de Bin Laden eram espagos carregados de forga simbdlica e se o movimento se
organiza em “territorios-rede” de alcance global, suas bases podem estar nas velhas manifestacSes
do territorio como abrigo ou como protecio fisica dos grupos sociais. As cavernas do Afeganistio
sdo o exemplo deste “velho” territdrio®. O apoio do Estado-nacio e de suas fronteiras se alia aqui
com a prote¢do do meio fisico, na mais elementar das relacdes do homem com o territério, no
sentido dos recursos que a natureza proporciona para a sua sobrevivéncia e/ou seguranca.

*. Dados recentes obtidos por jornalistas do “The New York Times” permitiram identificar os seguintes paises de origem
dos jovens que treinaram no Afeganistio taliba, inspirados por Bin Laden: Paquistao, Uzbequistao, Turcomenistio,
Tadjiquistao, Quirguistao, Siria, Egito, Marrocos, Argélia, Jordania, Turquia, Iraque, Kuwait, Arabia Saudita, Iémen,
Sudio, Somalia, Bosnia, Bangladesh, China, Filipinas, Rissia, Reino Unido, Canada e Estados Unidos (cf. artigo
“Documentos revelam cotidiano da Al Qaeda”, Folha de Sdo Paulo, 24.03.2002).
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Até mesmo uma poténcia como os Estados Unidos protelou o mais que pode a penetracio
por terra no Afeganistdo, preferindo deixar a cargo das tropas locais da Alianca do Norte a
ocupagio do terreno. A exemplo dos russos, temiam entrar numa guerra que, tal como no Vietna,
apesar de uma ecologia completamente diversa (das florestas tropicats para o deserto de alta
montanha), oferece empecilhos muito sérios a ocupag¢io e ao deslocamento.

Por outro lado, a rede terrorista faz uso também das articulacdes possiveis entre multiplas
escalas / multiplos territorios. Temos entdo ndo uma dindmica do terror “desterritorializada”, por
aparentemente ndo dispor de bases fixas e de continuidade fisica para a sua consecugdo, como
querem alguns. Tratam-se de organiza¢Ses muito bem estruturadas, com uma estratégia territorial
bem montada em termos de um territorio-rede, mas que de modo algum funcionam alheias as
outras formas de organizag¢o territorial, ora se conjugando com Estados-nag¢des, ora com pode-
res locats, ora com redes globais. Apesar de moével, relativamente fluido, descentralizado e espact-
almente fragmentado, o terrorismo internacional dispde de uma articulagdo complexa e multiescalar
que aciona varios tipos de “recursos territoriais”, desde a base fisico-natural como a que dispéem
os seguidores de Bin Laden no Afeganistio até as redes técnicas mais sofisticadas da globalizagio.

Ao exemplo da Al Qaeda, podemos acrescentar o do proprio Afeganistdo dos talibis.
Tratado quase sempre como o exemplo de tertitorialismo ou de territério fechado, voltado para
dentro e unificado em torno de uma identidade cultural muito arraigada, totalmente alheio as
redes da globaliza¢do, o Afeganistdo talibd era na verdade muito mais complexo. Primeiro, por-
que seu territorio nunca correspondeu a identidade étnica e/ou religiosa fechada que muitos lhe
atribufam. As dificuldades do recente acordo de paz mostraram a diversidade étnica do pais e a
multiplicidade dos interesses em jogo. E verdade que os talibis tentaram impor a sua visio de
mundo pautada na ortodoxia muculmana para todos os habitantes do pais. Mas mesmo no seu
auge o movimento ndo abriu mio completamente de conexSes com redes de escalas muito mais
amplas, como a do trafico de drogas (o pais ¢ um dos maiores produtores mundiais de 6pi0), do
trafico de armas e do proprio terrorismo internacional, como acabamos de ver através da Al
Qaeda e do refigio dado a seu lider Osama Bin Laden.

Percebe-se claramente, assim, como € na conexdo entre territorios-zona (no caso, o estado
afegio), territorios-rede (os circuitos do narcotrafico, do trafico de armas e do terrorismo inter-
nacionais) e aglomerados de exclusdo (a maior parte da populagio afegd na miséria, alvo facil para
a ideologia talibd e as redes ilegais da economia) que o espaco geografico efetivamente se manifes-
ta. Separamos estas trés no¢des ou elementos do espago, mas o fundamental é mostrar os elos que
as unem, suas sobreposicSes e conexdes, seja em termos “horizontais”, numa mesma escala, seja
em profundidade ou “verticalmente”, no sentido das multiplas escalas conectadas em que eles
ocorrem.

E pela capacidade de conectar estes elementos, ativando e retirando de cada um o que Ihe é
mais vantajoso, que 0 megaterrorismo consegue tanto éxito. Seus adeptos sdo capazes de utilizar,
20 mesmo tempo, tanto os meios colocados a sua disposicdo pela nova geografia da “sociedade
em rede” (Castells, 1996) quanto da velha geografia dos territorios definidos em funcdo dos

5. Embora o grupo Al Qaeda tenha feito uso de muitas cavernas naturais e tenha tirado vantagem do relevo acidentado
e do clima arido do Afeganistio, devemos lembrar que suas bases principais em cavernas proéximas a Kandahar nao eram
uma simples “dadiva da natureza”, mas bunkers sofisticados. Como dizem Carmo e Monteiro (2001), “o projecto do
bunker foi confiado, em 1998, a um grupo de engenheiros alemies. Trata-se de um sofisticado sistema de passagens e
galerias, cavado na rocha até uma profundidade de mais de meia centena de metros. As diferentes sec¢bes, distribuidas
por varios andares, estio ligadas entre si através de varios elevadores” (p. 103). A estrutura, a um preco de dezenas de
milhées de délares, “foi concebida para permitir a sobrevivéncia e autonomia de mais de oitenta pessoas, por um periodo
de pelo menos seis meses”. (p. 104)
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condicionantes fisicos do meio. A agilidade com que eles se deslocam, usufruindo as facilidades
que cada um destes espagos lhes proporciona, se contrapde a falta de agilidade com que a l6gica
territorial uni-escalar dos Estados-nacdes ainda se move.

Uma licdo que o terrorismo nos traz € a de que a eficacia do poder, hoje, passa pela capaci-
dade e a agilidade de atuar nas mais diversas escalas e pelos diferentes tipos de territério, usufru-
indo assim das vantagens que cada um deles proporciona. Se ha algum aprendizado a tirar da
logica territorial do terror € que, hoje, o poder pode estar nas mios de quem ¢é capaz de “jogar”
com essas multiplas escalas: do local ao regional, ao nacional e ao global. Quanto mais presos
ficarmos a um territorio (ou a um dos trés elementos do espaco) e a uma escala especificos, mais
estaremos sujeitos a perder o poder de controlar fenémenos e agdes.

Retomando nossas concepgdes de territorio-zona e territorio-rede podemos afirmar que, a
partir do exemplo da espacialidade da Al Qaeda, ndo ¢, definitivamente, o territorio que se esvat,
mas um tipo de territortalidade. Se definirmos o territério, grosso modo, nos termos de Chivallon
(1999), como “a experiéncia total do espaco”, podemos dizer, seguindo a autora, que o tertitdrio
pode ser descartado enquanto conceito, pois esta “experiéncia total” (no sentido politico, econo-
mico e cultural) seria cada vez mats dificil de ocorrer. Entretanto, no nosso ponto de vista, deve-
mos redefinir o que representa hoje uma “experiéncia integrada” (termo mais apropriado que
“total” — pois nunca é total) do espaco. Se no territdrio tradicional esta vivéncia se dava num
mesmo espago, onde se conjugavam todas as dimensdes soctais, hoje, nos territérios-rede em que
estamos conectados, é possivel uma experiéncia integrada quando temos acesso, como alguns
membros da Al Qaeda, a multiplicidade de espacos/escalas em que é possivel se desdobrar a vida
humana.

Assim, diferentemente de Chivallon, que prop&e que o conceito de territorio seja substituido
pela concepcdo de espacialidade, consideramos que € preciso redefinir o que concebemos como
uma “experiéncia integrada” (ou “integral””) do espaco. Isto significa que o territorio continua cada
vez mais complexo, apresentando-se para cada grupo cultural e para cada classe soctal com uma
configuracio diferente, mas alguns (mas) deles(as) sendo capazes de vivenciar mais plenamente
esta complexidade.

Na verdade coexistem hoje diversas formas de experimentar “integralmente” o espago. Se
convivemos num mundo tio desigual e com uma massa tio grande de excluidos, é evidente que
vamos encontrar desde a elite que efetivamente usufrui da multiterritorialidade e da multi-escalaridade
planetaria, até os grupos mais fixados a terra, como os indigenas e os pequenos agricultores, e
aqueles quase totalmente dela excluidos, como muitos dos sem-teto defendendo suas marquises
ou seus abrigos em viadutos nas ruas das grandes cidades. Lutar por uma sociedade mais solidaria
e muito mais igualitaria significa, portanto, lutar também pelo acesso a esta multiterritorialidade
planetaria, onde cada um possa acionar um territorio-rede que vai do local ao global. A esperanca
€ que a “descoberta” desta espécie de recurso pautado na multiterritorialidade pode estar ndo sé
a servico dos arautos do terror, como os membros da Al Qaeda, mas também a servico de novas
iniciativas democraticas, como a do movimento zapatista de Chiapas.

Bibliografia
BADIE, B. La fin des territoires. Paris: Fayard, 1996. (ed. portuguesa: O fim dos territérios. Lisboa, Instituto
Piaget, s/d)
BERQUE, A . Vire lespace an Japon. Paris: PUF, 1982.
BODANSKY, J. Bén Laden: o Homen que declaron Guerra a América. Sao Paulo: Ediouro, 2001.
BRUNET, R. et al. (otrgs.) Les mots de la Géographie. Paris: La Documentation Frangaise; Montpellier: Reclus,1993.

45



RoGERIO HAESBAERT

CARMO, R. e MONTEIRO, C. Eu, Mujahid Usamah Bin Ladin, o Homem Invisivel. Mem Martins: Publicacbes
Europa-América, 2001.

CASTELLS, M. The Network Society. Malden e Oxford: Blackwell, 1996 (ed. brasileira: A Sociedade em Rede. Rio
de Janeiro, Paz e Terra, 1999)

CHIVALLON, C. 1999. Fin des territoires ou necessite d’'une conceptualisation autre? Géographies et Cultures n.
31, Paris: Harmattan.

GIDDENS, A . As consegiiéncias da modernidade. Sio Paulo: EQUNESP, 1991.

HAESBAERT, R. Blocos Internacionais de Poder. Sao Paulo: Contexto, 1990.

. O mito da desterritorializacio e as regides-rede. In: Anais do 5°. Encontro Brasileiro de Gedgrafos. Curitiba:

Associagao dos Gedgrafos Brasileiros, 1994.

_ . Des-territorializacdo: entre as redes e os aglomerados humanos de exclusio. In: Castro, . etal. (orgs.)
Geografia: Conceitos ¢ Temas. Rio de Janeiro: Bertrand Brasil, 1995.

. Regifo, diversidade territorial e globalizacio. Geographian. 1. Niterdi: UFF-EGG, 1999.

_ . Territério, Cultura e Desterritorializacio. In: Rosendhal, Z. (otg) Reigido, Territorio e Identi dade. Rio de
Janeiro: EAUER], 2001a.

__ .Dadesterritorializagido a multiterritorialidade. In: Awais do IX Encontro Nacional da ANPUR.Vol. 3. Rio
de Janeiro: ANPUR, 2001b.

. Le mythe de la déterritorialisation. In: Géggraphies et Cultures n. 40. Paris: L’Harmattan, 2001c.

HAESBAERT, R. (org) Globaliza¢do e Fragmentacio no Mundo Contemporaneo. Niter6i: EQUFF, 1998.

HARVEY, D. A Condigio Pos-Moderna. Sio Paulo: Loyola, 1989.

HUNTINGTON, S. O chogue de civilizacies. Rio de Janeiro: Objetiva, 1997.

LEVY, J. A-t-on encore (vraiment) besoin du tertitoire? EspacesTemps n. 51/52. Paris, 1993.

MASSEY, D et al. Rethinking the Region. Londres: Routledge, 1998.
MITCHELL, D. Cultural Geography: a critical introduction. Oxford e Malden: Blackwell, 2000.

MORIN, E. Por uma Globalizacédo Plural. Folba de Sdo Panlo 31 de marco. Siao Paulo, 2002.
MORIN, E. e KERN, A. Terra-Pdtria. Porto Alegre: Sulina, 1995.
O’BRIEN, R. Global Financial Integration: the end of Geography. New York:The American Institute of International
Affairs and Council for Foreign Relations Press,1992.
O"TUATHAIL, G. Political Geography I1I: dealing with deterritorialization. Progress in Human Geography 22(1),
1998.
RAFFESTIN, C. Por nma Geografia do Poder. Sio Paulo: Atica, 1993.
. Ecogénése territoriale et territorialité. In: Auriac, E e Brunet, R. (cords.) Espaces, jeux et enjeux. Paris:
Fayard/Diderot, 1988.
ROBERTSON, R. Glocalization: Time-Space and Homogeneity-Heterogeneity. In: Featherstone, M. et al.
(eds.) Global Modernities. Londres: Sage Publications, 1995 (editado em portugués como o cap. 12 do
livro “Globalizagio”. Petropolis, Ed. Vozes, 1999).
SACK, R. Human Territoriality: its theory and history. Cambridge: Cambridge University Press, 1980.
SANTOS, M. Espago e Método. Sdo Paulo: Nobel, 1985.
SOUZA, M. O territdrio: sobre espaco e poder, autonomia e desenvolvimento. In: Castro, L. et al. (orgs.)
Geografia: Conceitos ¢ Temas. Rio de Janeiro: Bertrand Brasil, 1995.
SWYNGEDOUW] E. Neither global nor local: ‘glocalization’ and the politics of scale. In: Cox, K. Spaces of
Globalization: reasserting the power of the local. Nova York: Guilford Press, 1997.
VELTZ, P. Mondialisation, Villes et Territoires: ['économie d'archipel. Paris: Presses Universitaires de France, 1996.
VIRILIO, P. Fin de I'Histoire, ou fin de la Géographie? Um monde surexposé. Le Monde
Diplomatique, agosto 1997.

46



