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1. INTRODUGAO

Este trabalho pretende discutir a produgdo a respeito da nature-
za interna de certos conjuntos de manifestagGes coletivas que tém
sido denominadas de movimentos sociais urbanos. Para isso, partimos
do conceito de “paradigma”, tal como desenvolvido por Thomas
Kuhn em virios trabalhos, em particular Kuhn (1975). E fato que
enfre as caracteristicas do “paradigma da ciéncia normal” apontada
por este autor e os textos comentados no presente artigo certamente
existt uma enorme distAncia.! Mas esta distincia, sendo mais de
natureza quantitativa que qualitativa, ndo impede que o recurso do
conceito de paradigma ajude a propor questdes ndo (ou mal) resol-
vidas pelos trabalhos de investiga¢io daquelas manifestagSes coletivas.?

O recurso ao conceito de paradigma como forma de aproximagdo
ao tema apresenta certas implicagGes que merecem alguns breves co-
mentdrios introdutdrios.,

* Sociologo da JUPERJ,
##* Sociologo da UFRJ.

1 KUHN (1975:35) é muito explicito em relacdo 4 ciéncia social como
um todo: “Permanece em aberto a questio a respeito de que 4reas da ciéncia
rocial jA adouiriram tais paradigmas”, Mas a questio é colocada em termos
do desenvolvimento histérico da disciplina, mais que de diferencas de conterido
opondo “ciéncia natural” a ciéncia social”. '

2 A produgiio em torno do tema & muito ampla, de modo que ndo pre-
tendemos ser exaustivos: as referéncias bibliograficas aqui apresentadas devem
ser entendidas como meras ilustragSes., Além disso, trabalhamos fundamen-
talmente com o material apresentade nas diversas reunifes da ANPOCS, que
consideramos razoavelmente representativos do conjunto da literatura —
suposi¢io que nos parece razoavel e j4 foi feita por outros autores (cfr., por
exemplo, BOSCHI, (1983).
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Todo o trabalho de Kuhn est voltado para a discussio da natu-
reza da ciéncia e da estrutura e evolugio do conhecimento cientifico,
a partir de uma concepcéo historicizada de ciéncia que polemiza com
o que ele denomina “desenvolvimento-por-acumulagio” (KUHN, 1975:
21). Na perspectiva de Kuhn, “ertos”, “superstices”, “mitos”,
“crencas”, sdo parte integrante da “‘ciéncia normal”® que além do
mais ¢ “baseada no pressuposto de que a comunidade cientifica sabe
como € o mundo” (KUHN, 1975:24).

Tem-se a partit dai a primeira consequéncia do uso do concei-
to de paradlgma Ao adoté-lo estamos tomando a literatura sobre
movimentos sociais urbanos como producdo cientifica Assumindo
a perspectiva de Kuhn, implicitamente evitamos enveredar por uma
estéril discussio de suas bases ideclégicas — sem, no entanto, esca-
motear -a abordagem de uma série de questdes relevantes que tém
uma contrapartida ideolégica bastante nitida., De fato, nfio resta da-
vida de que, muitas vezes, a carga ideoldgica é tdo forte que o estudo
da natureza das manifestacBes coletivas se converte em anélise poli-
tica, com conclusGes mais programéticas que analiticas, E nossa op--
¢do, tratar essas questSes em termos dos conhecimentos substantivos
(ou desconhecimentos) envolvidos.

Nesta mesma- sequéneia de conslderacao ha ainda- uma segunda'
implicacdo direta do uso do conceito de paradlgma que precisa cer
comentada. Em artigo recente, JACOBI ¢ NUNES (1983:3) pro-
pdem uma contextualizagio da literatura sobre movimentos sociais
urbanos, como forma de compreender seu alcance e limitagGes: _

“(...) seria oportuna uma anilise da literatura sobre mo-
vimentos cociais urbanos que tivesse como eixo a determinagio
do destinatdrio do discurso. Esta seria provavelmente nma li-
nha de anélise capaz de jogar luz na relacio entre modificagdes
na teoria e as conjunturas politicas e, consequentemente, o pa-
pel do analista.”

Na medida em’ que cons1deramos que as pesquisas sobre movi-
mentos sociais urbanos se organizam como um pa1ad1gma € 1nossa
opinido que o que vem acontecendo com estes. trabalhos é ]ustamente
uma elimiragio progresswa dos interlocutores, Esta afirmativa nfo
tem nada de paradoxal, pois decorre diteta e imediatamente da pré-
pria aplicagio do conceito de paradigma — mas merece explicagio.

3 Todas as expressdes entre aspas sdo usadas por KUHN (1975; Intror-
dugio),
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Referindo-se & Optica pré-newtoriana, KUHN (1975:33) afirma:

“Por ndo ser obrigado a assumir um corpo qualguer dé
crencas comuns, cada autor de Optica Fisica sentia-se forg_édo
a construir novamente seu campo dee estudos desde os funda-
mentos. A escolha de observagdes e experiéncias que susten-
taram tal reconstrucdo era relativamente livre. Nio havia qual-
quer conjunto-padrio de métodos ou de fenbmenos que todos
os estudiosos da Optica se- sentissera forcados a empregar e ex-
plicar. Nestas circunstincias o didlogo do livros reultantes era
frequentemente dirigido aos membros das outras escolas tanto
quanto & natureza”. E mais adiante: “O novo paradigma impli-
ca uma definicAio nova e mais rigida do campo de estudos.
Adqueles que nio desejam ou ndo sfo capazes de acomodar seu
trabalho a ele tém que proceder isoladamente ou unir-se a al-
gum (outro) grupe.” (KUHN, 1975: 39).

Portanto, é parte integrante do processo de constituicio de um
paradigma e elimina¢io de interpretagdes alternativas ou, em termos
menos radicais, a “internalizagdo” do didlogo: uma vez aceito, 0 pu-
radigma tende a tornar-se seu proprio interlocutor. Em outra palavras,
consideramos o caminho proposto por JACOBI e NUNES (1983} co-
mo parte de nossa tarefa, porém acreditamos que a rota nfio deve ser
a localizacdo de publico “exterior” as pesquisas desenvolvidas, mas
antes a identificacdo de suas bases paradigmaticas. De fato, é nossa
convicgdo que, ao longo do tempo, o piblico ao qual dirigem-se as con-
clusbes das investigacdes tem tendido a se restringir cada vez mais
aos demais pesquisadores interessados no tema, que trabalham a par-
tir das mesmas concepges.*

Para evitar qualquer mal entendido, deve-se acrescentar que o
resultado desta postura nfio é uma visdio apenas negativa da pesquisa
sobre movimentos sociais urbanos. Assim, Kuhn afirma que “a aqui-
sicio de um paradigma ¢ do tipo de pesquisa mais esotético que ele
permite € um sinal de maturidade no desenvolvimento de qualquer
campo cientifico que se queira considerat” (1975:31). Em nosso caso,
a questdo ndo se coloca em termos de maturidade, mas antes da dig-
nificagiio desta drea de estudos que representa sua constituigio sob
a forma paradigmadtica. : B '

" 4 Que o “piblico” assim considérad_o seja mnito reduzido nfio quer dizer
nada: KUHN' (1975) refere-se explicitamente ao fato de que em geral'um para-
digma é compartilhado por cerca de 25 pesquisadores, R
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Por outro lado, ac mesmo tempo que orienta ¢ serve de funda-
mento para a atividade de pesquisa, o paradigma limita a gama de
problemas propostos e a forma pela qual devem ser abordadas as ques-
tGes consideradas televantes. Para esclarecer este ponto, convém re-
cordar o que é um paradigma:

“Com a escolha do termo pretendo sugerir que alguns

exemplos aceitos na pratica cientifica real — exemplos que
incluem, ao mesme tempo, lei, teoria, aplicagio e instrumen-
tagio — proporcicnam modelos dos quais brotam as tradices
coerentes e especificas da pesquisa cientifica” (KUHN, 1975:
30). A partir dai, a atividade cientifica “normal” — “paradig-
mética” — consiste na “solugio de todo o tipo de complexos
quebra-cabegas instrumentais, conceituais e matematicos” (KUHN,
1975: 5%).
Portanto,

“(...) uma comunidade cientifica, ao adquiric um para-
digma, adquire igualmente um critério para a escolha de pro-
blemas que, enquanto o paradigma for aceito, poderemos con-
siderar como dotados de uma solugio possivel, Numa larga
medida, esses s80 os Unicos problemas que a comunidade ad-
mitird como cientificos ou encorajard seus membros a resolver
(...)" Assim, “um paradigma pode até mesmo afastar uma
comunidade daqueles problemas sociais relevantes que ndo sfo
redutiveis & forma de quebra-cabe¢a, pois nfo podem ser enun-
ciadas nos termos compativeis com os instromentos e conceitos
proporcionados pelo paradigma.” (KUHN, 1975: 60).

E neste campo de reflexdio que o restante do presente attigo se
insere. Trata-se de contribuir para a superagdo do paradigma da
pesquisa sobre movimentos sociais urbanos, primeiro procurando ex-

Y A rigor, o processo de constituicdo do paradigma de pesquisas sobre
movimentos sociais urbanos nunca chegou a eliminar severas criticas, o que
significa dizer que jamais se consolidou integralmente. Neste sentido, o pre-
sente artigo nfio & esforgo isolado nem pioneiro. N6s mesmos, em trabalhos
anteriores, temos participado desse trabalho de critica, Como exemplo de
criticas a diversos aspectos das investigacdes sobre o tema, ¢fr. MACHADO
DA SILVA e ZICCARDI (1978); RIBEIRO (1981); CARDOSO (1983); e
especialmente BOSCHI (1983 e 1984), cujas criticas sfio em mmitos pontos
semelhantes a0s nossos comentdriros. Ver também a resenha de JACOBI (1980),
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plicar seu nicleo central, para em seguida discutir a maneira pela qual
ele se coloca certos problemas e nfo indaga a respeito de outros que
julgamos tdo ou mais relevantes. De fato, sabemos estar lidando com
uma variedade de trabalho muito diferenciados e especificos (mesmo
quando se pretendem generalizadores) — mas ao mesmo tempo sus-
tentamos que eles se entrecruzam e complementam, e neste sentido
formam um conjunto em que as divergéncias podem ser grandes mas
5o mutuamente compreendidas e compartilhadas.?

2. A CONSTITUICAO E O NUCLEO CENTRAL DO PARADIGMA

E unénime a opinido acerca do cardter desbravador e pioneiro
de certos trabalhos que constituiram a fungio do que mais tarde seria
o paradigma de pesquisas sobre movimentos socials urbanos. Refe-
rimo-nos, especificamente, a Castells e Lojkine (esp. CASTELLS,
1972 e 1974; LOJKINE, 1977) de um lado, ¢ Moisés e Weffort de
outro (cfr. esp. MOISES, 1975, 1978 ¢ 1980; WEFFORT, 1978).
Note-se que hd poucas referéncias diretas a este ltimo autor, talvez
porque sua influéncia tenha sido em parte mediatizada pela apro-
priagdo de algumas de suas idéias através dos trabalhadores de Moi-
sés; sobre sua importdncia na literatura sobre o tema, entretanto, cfr.
CARDOSO, 1983,

Como nio poderia deixar de ser, os trabalhos destes autores
néo sdo paradigméticos, pois constituem uma espécie de “pré-histéria”
do que mais tarde viria a ser o paradigma de pesquisa aqui anali-
sado.” Parafraseando Kuhn, dir-se-ia tratar-se das primeiras sinteses
incorporando novos elementos & andlise, levando a uma reorganiza-
¢do dos modelos tedricos anteriores e, portanto, a uma nova visdo
geral da estrutura e dos processos sociais. Tratava-se, além disso,
de sinteses independentes, que s6 aos poucos foram sendo articuladas
em forno de certos aspectos especificos. Do ponto de vista do pre-
sente artigo, mais que discutir as contribuices desses verdadeiros

>

6 Neste ponto, ¢ importante ressaltar que estamos conscientes de que
nossa apropriacdo da bibliografia citada nfc faz jus a cada texto tomado
isoladamente. Sendo nossa intengdo reconstruir o paradigma procurando indicar
os pontos de ancoragem de cada um neste conjunte articulado — de modo que
as referéncias que fazemos muitas vezes rompent a unidade interna de cada iexto,

7 Neste contexto, CASTELLS ocupa uma posigio ambigua, pois sé sua
obra contribui para fundar o paradigma, alguns de seus frabalhos ja se loca-
lizam claramente no inferior do paradigma que ele ajudou a constituir (¢ o
caso, por exemplo, de CASTELLS, 1980).
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“founding-fathers”,® cumpre indicat como sua contribuigdo foi espe-
cificada sob a forma do paradigma de pesquisas sobre movimentos
sociais urbanos.

De um lado, Castells e Lojkine, a pattit de uma andlise estru-
tural com forte énfase sobre os processos econdmicos, discutiam a
natureza do Estado no capitalismo monopolista e apontavam para ©
surgimento de novas contradigGes, sobre as quais se fundavem certas
manifestagGes coletivas ndo ou francamente institucionalizadas e cu-
jas propriedades eram afetar as relagGes de classe e o préprio apa-
relho de Estado. (Incidentalmente, vale notar que as divergéncias
entre esses dois autores — algumas delas explicitamente reconhecidas,
como em LOJKINE, 1977, cap. 2 — nfo t8m sido objeto de refle-
x@o na literatura sobre movimentos sociais urbanos.) De outro lado,
a partir de uma andlise muito mais especificamente politica que as
anteriormente mencionadas, Weffort e Moisés realizaram um estudo
das relagGes entre Estado e massas populares que configuram o po-
pulismo, procurando vislumbrar as formas de sua superagdo. Neste
sentido, também apontam — especialmente Moisés® — para mani-
festagbes coletivas que ocorriam “por fora” dos processos institucio-
nalizados, e que apresentavam uma certa correspondéncia com as
mobilizagdes que, na outra vertente de pensamento, se organizavam
em torno dos meios de consumo coletivo.

E a partir dessas duas vertentes que se especxfxca o paradigma,
e é através delas que ele pode articular uma visao global dos proces-
sos sociais. Implicitamente, estes autores propSem um novo objeto de
estudo — ndo no sentido de novidade histérica, que certamente nao
era, mas no sentido de que sua incorporagdo A andlise renovava mo-
delos tedricos anteriores — que apenas cumpria detalhar. Passavam
a ser dados também amplos conjuntos de problemas que estavam
por ser decompostos para efeitos de investigag;éo Em outras pala-
vras, parafraseando Kuhn, aquelas sinteses inovadoras podlam se
consolidar sob a forma de quebra-cabeqa de pesqmsa

Uma palavra a mais neste brevissimo sumério sobre as origens
do paradigma. Sua consolidagdo ocorreu no interior de conjunturas

8 Como nfio poderia deixar de ser, quase todos os trabalhos sobre o
tema discutem e/ou adotam um ou outro aspecto da obra de:ses autores, .em
partlcular os textos devotados & andlise critica da produgiio a partir do para-
digma. Seria portanto ocioso — além de necessariamente longo e mcompleto
~- citar exemplos e entrar nos detalhes dessas discussdes,

9 Além dos mencionados trabalhos individuais deste autor, cfr. também
o jA cléssico texto de co-autorin MOISES-ALLIBR (1977).
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politicas'® cujas questGes imediatas provocaram, em varios sentidos,
uma reducdo, mais que mera especificagdo, das sinteses “pré-para-
digmaticas”. Assim, a questdo do papel do Estado frente & acumula-
cido { monopolista) ¢ &s novas contradi¢bes transformou-se na and-
lise de demandas fundadas nas caréncias de meios de consumo cole-
tivo; o problema da mudanga do sistema de dominacdo passou a ser
olhado sob a dtica da democratizacdo do regime autoritirio (e, diga-
se de passagem, é neste contexto que aparecem as recorrentes men-
¢Bes & questdo da cidadania, ndo obstante certos esforcos isolados
— por exemplo, JACOBI e NUNES, 1980 — de recolocd-la em ter-
mos mais amplos).

As consideragbes acima talvez sejam suficientes para eshogar
como se configura o paradigma. Seria este, entdo, 0 momento de apre-
sentar seu nicleo central e a forma de aproximacdo aos problemas
da pesquisa. Sua pedra de toque é uma concepgiio analitica que se
aproxima das manifestdes coletivas como forma de expressdo popula-
res, alternativas, independentes e espontineas (tanfo no. sentido de
nfc-institucionais quanto de nfo dirigidas desde fora). Sua especi-
ficidade frente a outros movimentos populares é sempre dada por
contraste: menos institucionalizado, mais “popular” (no sentido de
ndo-fabril), etc. Do ponto de vista de sua insercdo no processo po-
litico, o Estado é tomado como interlocutor privilegiado, e o impacto
ttransformador das manifestagBes coletivas grandemente enfatizado.
Na realidade, pode-se mesmo dizer que estes dois tiltimos pontos —
o Estado como interlocutor e o impacto transformador das mobiliza-
¢oes populares analisadas — adquirem, no nticleo central do paradig-
ma consolidado, uma verdadeira condigdo de pressuposto, jé que dai
deriva grande parte do interesse na pesquisa sobre os movimentos
sociais urbanos (¢ em torno deste conjunto de questdes que se arti-
cula a excelente critica de CARDOSO, 1983},

10 Embora focalizemos aqui o caso brasileiro em particular, nfio se pode
esquecer os efeitos da conjuntura em outros pafses, como & o caso espanhol.
Cfr., por exemplo, o trabalho de Castells sobre os movimentos socials - urba-
nos na Espanha ¢ que &, incidentalmente, uma clara ilustracio do ponto de
inflexSo em sua obra (da sintese “pré-paradigmética” para a reflexio “no in-
terior” do paradigma especificado — cfr. nota 7 acima) (CASTELLS, 1980).
Cfr. também o paralelo entre o caso espanhol e brasileiro tragado por JA-
COBI ¢ NUNES (1980).

11 Na obra ja fartamente mencionada, Kuhn refere-se ao fato de que,
para operar eficientemente, um paradigma nfo precisa ser inteiramente coeren-
te, podendo abrigar ambiguidades e contradigBes. O paradizma da pesguisa
de movimentos sociais urbanos constitui, sem diivida, um caso muito mais
“aberto” (com menor grau de coeréncia) do que aqueles estudados por Kuhn.
Apenas a titulo de exemplo, tomemos o cariter “alternativo” das manifesta-
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Descontadas as evidentes (e propositais) simplificagbes desta té-
pida caracterizagdo, este € o eixo central em torno do qual se orga-
niza o paradigma da pesquisa. E Sbvio que esta base — a forma
pela qual o paradigma se consolida — implica ao mesmo tempo uma
série de consequéncias para a investigagio ((objeto, teoria e hipé-
teses de trabalho), elas também partes constitutivas do paradigma
entendido em seu conjunto. E para algumas dessas consequéncias —
as que consideramos cruciais para a produgdo de novos conhecimen-
tos, ou seja, para a superacdo do paradigma — que nos voltaremos
agora.

Em primeiro lugar, devemos mencionar um movimento analiti-
co que poderiamos chamar de “internalizacdo da perspectiva”. Com
esta expressdo queremos indicar que, dada a maneira pela qual se con-
solidou o paradigma, toda a problematica em questdo tinha que ser
colocada em fermos dos processos sociais relacionados a dindmica
interna das manifestagtes coletivas. Deve ser aqui enfatizado que es-
ta afirmativa nfo ¢ uma mera deducdo légica, mas antes a constata-
¢io de um fato, a partir da literatura da produgéo sobre movimentos
sociais. Na realidade, independente do 4mbito, ou escopo, da pesqui-
sa é a dindmica interna que orienta as investigaces e conclusdes. Na
realidade, sendo muito ampla a diversificagio das pesquisas, o que &
“dinimica interna” também estd longe de ser homogéneo: em certos
casos, € o conjunto de reivindicacBes e aliangas que ocorrem numa
dada localidade {cfr., p. exemplo, MACHADO DA SILVA e MA-
GALHAES, 1983); em outros o relacionamento de um conjunto de
associagdes locais articulado em torno de reivindicagdio da mesma na-
tureza (JACOBI e NUNES, 1981; GOHN, 1981); etc..® De qual-
quer maneira, importa salientar que toda a andlise paradigmatica se
concentra sobre os processos politicos que ocorrem no interior seja
do baitro, da associacfio ou da(s) reivindicacBes. Aceita esta coloca-
¢do, que nos parece inquestiondvel, é ficil avaliar a compatibilidade
e o grau de reforco reciproco entre esta orientagfio analftica e a énfa-

¢Oes coletivas, Sdo inimeras as referéncias ao fato de que parte de sua impor-
tAncia reside em que elas substittem canais tradicionais da vocalizagio des-
truidos pela repressio do regime autoritirio — retomando, portanto, uma
dimensfo “institucional”, ou “institucionalizante” que é ao mesmo tempo re-
jeitada. Ou tomemos a flaprante contradicio que &, no plano da teoria, de-
finir essas manifestagbes como policlassistas, e na pratica da pesquisa assumia
seu cardter ‘“popular”’, abandonando a reflexio sobre a composicio de sua
base social.

12 Como essas diferentes dimensdes ndo sdo trabalhadas, a heterogenei-
dade das manifestages coletivas fica remetida para um segundo plano, de
modo que a prépria nogio de “movimento” torna-se relativamente obscura
(veja-se nota anterior).
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se quase mitica na mobilizagdo presente na grande maioria dos tra-
balhos.® Tem-se também que concordar com a critica de CARDOSO
(1983), de que o aparelho de Estado, nestas andlises, torna-se uma
figura monolitica e relativamente opaca.

Intimamente associada a esta perspectiva que ‘‘internaliza™ a
anélise, encontra-se uma segunda consequéncia. Trata-se do modo de
conceber as relagBes entre os movimentos sociais urbanos e outras
instdncias da acdo politica. Dada a énfase no cardter autbnomo e
espontinec das manifestagbes coletivas estudadas, estas relagGes ten-
dem a ser investigadas a partir de uma perspectiva que focaliza a
questdo em termos do eixo interno/externo. Neste sentido, todo o
esforgo analitico fica canalizado e limitado por uma polarizagdo que
antecipa as conclusoes: de um lado, cooptagdo e/ou esvaziamento:
de outro, mobiliza¢do e/ou enfrentamento. De fato, o tema central
desta drea de estudos — a presenca na cena politica dos movimentos
sociais urbanos — € quase universalmente abordado em termos do
impacto positivo ou negativo que resulta dessas relagbes (fundamen-
talmente com os partidos politicos e com o aparelho de Estado), con-
cebido como “vitéria’” ou “derrota” do grupo responsivel pela ma-
nifestagdo estudada.l*

Para terminar esta segfo, gostarfamos de mencionar ainda que
de forma muito esquemética ¢ resumida, uma das implica¢des funda-
mentais de quanto foi dito até aqui, no plano das concepgdes tedricas
associadas ao paradigma. Trata-se da prépria nogio de processo po-
Iitico embutida na anilise, que passa a assumir um cardter dupla-
mente fracionado,

13 Todos os aspectos até aqui mencionados séo profundamente interde-
pendentes — e nfo & outra a razdo de fratarmos as pesquisas sobre movimen-
tos sociais urbanos como paradigmiticas. Assim, por exemplo, se a inter-
nalizagdo da andlise esti associada i énfase na mobilizagio, esta tende a ser
vista como condi¢do da prépria autonomia (cfr., por exemplo, SILVA, 1983),
atributo que por sua vez é uma das dimensdes da prépria defini¢o dos mo-
vimentos sociais urbanos.

14 JACOBI ¢ NUNES (1983), por exemplo, esforcam-se por demonstrar
que, dadas certas condices, pode-se conservar a autonomia do movimento, 2
relacio com as agéncias estatais ndo resultando, portanto, em cooptaciio da
mobilizagio popular. Estuda-se o movimento dos centros de satde tendo-se
do outro lado, a agéncia estatal reagindo sobre ele; neste caso, o resultado é
positivo, j4 que, em vista da natuzera da mobilizacdo, o movimento conservoit
sua autonomia. Polarizada a anélise desta forma, pouco é dito sobre a reci-
procidade entre as manifestagdes populares e a disposi¢io de intervir da agén-
cia estatal estudada. Utilizamos este trabalho como exemplo devido & evi-
dente seriedade e ao nivel de elaboragio analitica; a maioria dos outros textos
que abordam ¢ assunto ¢ muito mais radical e simplificadora.
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a) WMovimento social x sistema institucional

Todo o processo politico é concebido como contendo dois campos
em oposi¢do: de um lado o “movimento social”, lugar da liberdade
{ou da libertacdo), de afirmacdo da identidade e de controle sobre
sua propria existéncia por parte dos grupos mobilizados; de outro,
o “sistema instifucional”, lugar da repressdo, controle e dominacfio
desses grupos. O processo politico — a luta politica, ou “a politica™
tout court — € o conflifo entre estes dois campos, cujo resultado nio
é concebido como uma sintese que transforma ambos, mas como a
diluicio de um pela interferéncia vitoriosa do outre (ou o movimaznto
social € engolfado pelo sistema institucional e desaparece nele, ou,
ao coniraric — e este é o fim almejado —, o sistema institucional é
destruido pelo movimento social). Que esta € a postura tedrica que
sustenta o paradigma foi muito bem petcebido por BOSCHI (1983 =
1984) que transforma esta concepgao a um sé tempo no centro de sua
critica e como objetivo de um esforco de reflexdo extremamente interes-
sante. Esse autor, porém, considera que o destino mais promissor de um
movimento social (isto €, quando em sua evolucdo nio desaparece o
que contém) € a transformaciio e ampliagdo do sistema institucional,
incorporando novos atores e tornando-se mais democratico. Com
isto, se Boschi é bem sucedido no sentido de adotar uma visdo global
que recupera a integridade do processo politico (isto €, que ndo o fra-
ciona), incorre ao mesmo tempo num certo “reducionismo™ (pois néo
se pode esquecer que um sistema de dominagfio nfio se esgota no pla-
no institucional, e portanto nao hd porque adotar este ltimo como
ponte de observagdo e de conclusio, por mais privilegiado que seja).

b) O processo politico como relagdo entre dois polos (ou atores)

O outro fracionamento que sofre a nogdo de processo politico
cotresponde, em certo sentido, a uma verdadeira sentenca da morte.
Qs atores politicos sdo “expulsos” do interior do processo, passando
a figurar como polos de uma relagio de oposicao, que é vista apenas
em termos de seu resultado. E por isso que, em primeiro lugar, pode-
se “internalizar a andlise”, no sentido que mencionamos anteriormen-
te: na medida em que se trata de uma relacio de oposicdo entre dois
pdélos, ou atores, torna-se legitimo privilegiar um ‘deles para -efeitos
de anélise. E € por isso.que, em segundo lugar, podese pensar em
um ‘ator “interferindo® sobre as acdes do outro (intervencdo de agen-
cias povernamentais, de partidos, de drgdos da Igreja,. de politicos
ou da maquina clientelfstica, etc.), e que essa interfer&ncia pode ser
avaliada em termos de impactos positivos ou negativos. Levada ao
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limite, 'esta concepgdo fragmentada do processo politico — ou au-
séncia de concepcdo de processo — corresponde a entendé-lo como
uma sucessio de agles dicretas de um ator sobte o outro. Lamenta-
velmente, mais que mero perigo 16gico, esta é uma caracteristica pre-
sente no patadigma de andlise dos movimentos sociais urbanos.

3. CONCLUSAO

Acreditamos que a impregnagdo da reflexdo coletiva por um
determinado paradigma seja um processo complexo onde certas mar-
gens de consenso e de pressupostos tedricos e factuais permanegam
intocadas.

A prépria fixacio de um tema central, no caso movimentos so-
ciais urbanos, contribui para a resisténcia deste processo; constituin-
do a cristalizagdo do paradigma um dos momentos centrais do pen-
samento de grupo. H4, neste sentido, um processo de esforgo mftuo,
entre analistas, que constitui um mecanismo significativo de criagdo do
fundo comum de afirmacGes genéricas que amplia a sombra do para-
digma sobre a reflexfio nova.

Julgamos, por outro lado, que os processos de especializagio
académica e de divisdo intelectual do trabalho também contribuam,
com intensidade, para que as margens de consenso ndo signifiquem
uma conquista consciente mas, sim, um patamar da linguagem com-
pariilhada que pode pesar, negativamente, sobre a reflexio de even-
tos novos e sobre a reflexdo criadora de eventos antigos,

Pensamos, ainda, que para a fixacido de uma estrutura paradig-
matica ndo contribuam, apenas, os movimentos préprios do campo
intelectual, ou seja, a existéncia de interpretacdes mais ot menos vi-
toriosas em determinadas épocas a partir de causas circunscritas a
dindmica interna deste campo. Acreditar nisto seria minimizar,
extraordinariamente, a importincia social das idéias coletivas ¢ re-
duzir o impacto da articulagdo do campo intelectual com a ideologia
e a politica.

Assim, ‘a modelagem da reflexdo coletiva por um paradigma sé
se torna possivel, para nds, na medida em que as margens de con-
senso que este propde encontrem rafzes fortes e terra fértil noutras
margens de consenso mais ampliadas, diretamente vinculadas ao pre-
sente histdrico. :
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Desta forma, apreender a forga de um paradigma significa, tam-
bém, em ciéncias sociais, identificar o seu entorno, ou melhor dito,
compreender o conjunto de postulagBes gerais sobre o momento vi-
vido por uma determinada sociedade que encaminha, por decorrén-
cia 16gica, a insergdo do paradigma na reflex@o coletiva.

Uma vez instalado o paradigma este passa a orientar, de forma
significativa, a anslise de fatos soclais circunscritos — no nosso ca-
50, daquelas manifestagGes sociais passiveis de seremm conceituadas
como movimentos sociais urbanos.

Evidentemente, referimo-nos, através da tentativa de identifica-
¢do da estrutura paradigmdtica que nos orienta, a um processo mui-
tissimo mais intricado e complexo de influéncias do que a mera, e
em geral improcedente, acusaciio de importagdo a-critica de modelos
de conhecimento para a andlise da nossa realidade social,

Este processo intricado e complexo sugere a existéncia de vma
articulagdo sélida entre o paradigma ¢ um amplo sistema de aceita-
¢Oes tdcitas que constituem, em dltima andlise, as fronteiras em que
se instala o conhecimento especifico e os limites que orientam o
questicnamento.

Em decorréncia destas colocagGes podemos citar dois movimen-
tos bdsicos de reforco do paradigma e que afetam, diretamente, as
nossas possibilidades de renovagdo da reflexdo. De um lado, a sele-
¢80, para andlise, de fatos sociais que contenham, virtualmente, as
caracteristicas reconhecidas pelo paradigma. E, de outro, aas tenta-
tivas de adaptagio do esquema mental paradigmdtico para a avalia-
gdo de eventos que possam vir a romper o consenso j4 instalado,
Naturalmente, os dois movimentos contribuem, ainda que de forma
desigual, para a preservagio do paradigma, j4 que ambos impedem
que seja realizada uma critica substantiva aos limites atuais da re-
flexdo.

Ainda com relagdo ao processo de enraizamento do paradigma
parece-nos de fundamental importincia procurara esclarecer, ninda
que de forma breve e dura, a percepgdo genérica sobre a histéria
politica do pais que subsidia a manutengio do patamar analitico a
partir do qual & realizado, com frequéncia, o estudo dos chamados
movimentos sociais urbanos.
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Este patamar, como ndo poderia deixar de ser, & fortemente uni-
ficador, centrado no Estado e nas macro caracteristicas do processo
de dominacio social e politica no pafs.

Neste sentido, a visdo do Estado monoliticamente excludente a
participagdo da sociedade civil é um dos ingredientes fundamentais de
confirmagdo do paradigma. Podemos observar, ainda, que o que
encontra-se em jogo ndo €, apenas, uma perspectiva sintética da di-
tadura e dos processos politicos recentes mas, uma interpretagiio que
encontra forca no presente a partir de uma perspectiva definida com
relagdo a histéria do pais.

As linhas de compreenslio do presente podem engolfar, portan-
to, termos, ji absorvidos, da andlise do passado consensual, tais como
cooptagdo, clientelismo e manipulagdo. Por outro lado, a observagio
do longo convivio com o que é considerado o velho da hist6ria do
pais articula-se, nem sempre de forma explicita, com um leque de
criticas 4 atuagfio dos partidos politicos e de outras instituigbes com
forte presenca histérica, o que evidentemente tem repercussbes dire-
tas na caracterizacdo do #novo a ser identificado e reafirmado na ani-
lise das reivindicacdes urbanas.

Consideramos que os atributos dos movimentos sociais urbanos,
ditados pele paradigma, ganhem maior clareza face & identificagdo da
concepgdo histdrica a partir da qual temos aplicado, com frequéncia,
o nosso instrumental tedrico. Assim, estes movimentos sociais —
vistos como populares, alternativos, independentes e esponténeos —
tém sua importéncia politica reforcada pela expectativa de ruptura
com um passado do qual emerge o seu principal opositor, o Apare-
lho de Estado.

Julgamos poder afirmar, ainda, que os atributos dos movimentos
sociais que iém orientado a nossa percepgdo encontram sua razéio
de ser na compreensiio consensual do seu pélo oposto, um sélido Apa-
relho de Estado cujas caracteristicas trans-histdricas € a-conjunturais
o identificam como incapaz de absorver e transformar-se em confronto
com reivindicagbes “legitimamente” populares.

Pensamos que este ingrediente fundamental da impregnagdo do
paradigma na anélise da realidade brasileita tenha consequéncias teé-
ricas e factuais imporfantes que citaremos a seguir. ‘
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Em primeiro lugar, podemos observar significativa confluéncia
entre a perspectiva analitica do processo histérico e politico do pais
a partir da qual temos trabalhado e as analises clssicas dos movi-
mentos sociais urbanos (CASTELLS, BORJA, LOJKINE}, ja que
estas andlises Iocalizam no Estado e nas necessidades gerais do capi-
talismo monopolista o cardter novo, teoricamente atribuido, das rei-
vindicagBes urbanas.

Entre nds, no entanto, o novo estende-se a uma esfera que, por
vezes, é quase exclusivamente politica dado que sfo praticamente
inexistentes os estudos que realizem a articulagio empirica e tedrica
entre as tendéncias espaciais da produgdio, as formas integradas de
atuagdo do Aparelho de Estado e as reivindicagSes urbanas.

Desta forma, tendemos, com mais facilidade, a absorver dos
clissicos da nossa drea de conhecimento a diagnose politica — coe-
rente com a nossa prépria perspectiva analftica da realidade do pafs
-—e, nio, a totalidade das perguntas tedricas e de método. Os pard-
metros da validade do nosso esfor¢o coletivo podem ficar, portanto,
implicitos na andlise, j4 que o encerramento dos estudos diretamente
nos movimentos sociais encontra apoio em pressupostos tedricos in-
tocados pelo trabalho de pesquisa.

Em segundo lugar, e em decorréncia do ponto anterior, pode
ser observado um processo de homogeneizacfio analitica que impede
que diferencas locais e regionais sejam aprofundadas, na medida
em que o significado dltimo dos movimentos sociais encontra-se pré-
estabelecido: luta pela participacdo, Iuta pela cidadania, luta pela
melhoria da qualidade de vida, luta contra o Estado. Assim, varia-
¢cOes nas expectativas da populagfio e na experiéncia histérica acu-
mulada de organizacdo social e politica, assim como, variacBes nos
pactos de poder e nas estratégias espaciais dos setores dominantes
tendem a ser analiticamente subordinadas a uma avalia¢cgo quase cons-
tante do sentido politico das lutas urbanas,

Em terceiro lugar, e ainda em decorréncia dos pontos anterio-
res, podemos nos referir ao fato de que provavelmente as caracteris-
ticas do processo de enraizamento do paradigma decorrem de difi-
culdades concretas no entendimento da realidade o pais e, da ndo su-
peracio completa de problemas centrais referentes, sobretudo, & ané-
lise da estrutura de classes. Assim, a penetragdio do paradigma ocorre
sobre um plano de fundo de dificuldade tedricas que a &nfase na
natureza politica nova dos movimentos sociais urbanos ajuda a enco-
brir.
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-Neste sentido, 0 nosso mal estar coletivo com relacio a(s) teo-
ria(s) da marginalidade social reduz-se quando o par analitico: parti-
cipagdo x exclusdo (marginalizacio) niio encontra-se relacionado 2
identificacio . direta da estrutura de classes (cfr. MACHADO DA
SILVA e ZICCARDI, 1980 e LIMONAD, 1984). ' '

Por fim, podemos acrescentar que o diagndstico consensual que
identifica nos chamados movimentos sociais urbanos formas de or-
ganizagfo social dirigida, estruturalmente, ao confronto com o Estado,
contribui para reduzir o actimulo histérico de conhecimentos e, por-
tanto, a nossa capacidade coletiva de prognose. De fato, inexiste ori-
entagio analitica, a partir do paradigma, para a compreensfio das
tendéncias conjunturais e possivel modernizag¢des localizadas do Apa-
relho de Estado (ver GONCALVES 1983 e o texto, extremamente
provocativo, original e corajoso de OLGA BRONSTEIN, 19382).

A articulagdo deste conjunto de consequéncias da adogdo do
paradigma ndo pode ser completamente apreendida sem uma refe-
réncia, mais clara, & contradigio que sedimenta os seus alicerces:
Estado x sociedade. A contradigdo prevista no paradigma, imedia-
tamente politica, simplifica — e isto & caracteristico dos paradigmas
— o conceito de Estado = sociedade politica + sociedade civel, Esta
simplificacdo tende a ocorrer de tal forma que a sociedade civil dei-
xa de ser um campo especifico do processo de dominagfo, e co-res-
ponsével fundamental por este processo, para transformar-se, com al-
guma, naturahdadc no seu oposto (ver MACCHIOCCHI, 1976)

A obsorgdo tedrica desta simplificagio pode redundar no en-
volvimento da andlise com necessidades politicas imediatas da con-
juntura que vivemos o que, por sua vez, tem grave consequéncias para
a, compreensao das dificuldades sofridas pelos proprios mov1mentos
sociais.’

Neste sentido, impottantes instituicSes da sociedade civil (tais
como o Igreja, a Imprensa, as AssociagGes Profissionais, a Univer-
sidade) deixam de ser analisadas em suas intencionalidades especi-
ficas, 0 que imobiliza, em grande parte, a compreensdo dos agentes
politicos ¢ da natureza dos mecamsmos de poder presentes na reali-
dade urbana do pais.'™

. 15 Devemos nos referir, aqui com relacfio & andlise da Igreja ao esforgo
realizado por DOQIMO, 1981 e 1983, sendo que nossas observagdes tém o
sentido de estimular que sejam retiradas a totalidade de suas consequéncias
tebricas' 0 que, -ac nosso ver, sé poderd ocorrer pelo confronto direto com
o paradigma.
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Por outro lado, a absorcdo simplificadora do confronto Estado-
sociedade civil é coerente com o predominio, nem sempre nitidamente
evidenciado, de uma visdo interclassista (estrutural e conjuntural) dos
movimentos sociais. Tal predomiinio manifesta-se, com frequéncia,
no uso de determinados conceitos — moradores, populagdo, setores
e classes populares — que englobam um conjunto heterogéneo de
forcas e interesses sociais.

Com relagdo a este Gltimo aspecfo da 1mpregnagao da reflexdo
coletiva pelos limites propostos pelo paradigma, ndo podemas deixar
de_ nos referir & pouco clareza com que, em geral, sip tratadas as
contradigGes -urbanas e, portanto, & pouca frequéncia com que sfo
investigados interesses contraditérios presentes nos movimentos so-
ciais. Desta forma, a fixacfo, pelo paradigma, de um determinado
padrdo de confronto ajuda a fazer com que sejam procurados na ané-
lise, sobretudo, possiveis vinculos entre o Aparelho de Estado, fra-
¢bes definidas do capital e o surgimento de mobilizagSes urbanas;
sendo rarissimas, portanto, as tentativas de reflexdo sobre as con-
tradicGes internas aos movimentos sociais e, as avaliagGes de seus
limites ‘politicos.

Acreditamos que para este processo de apagamento de certos
temas e problemas contribua, substantivamente, a natureza da teoria
cléssica dos movimentos sociais urbanos, comprometida com determi-
nadas perspectivas da transformagdo social; porém, acreditamos,
também, na influéncia, mais uma vez, da diagnose politica referida
anteriormente, através da qual a multiplicacio de um formato or-
ganizativo — associagio de moradores — absorve, genericamente,
um padriio de legitimidade politica calcado na identificagdo da con-
tradigdo fundamental do paradigma. Em decorténcia, questSes re-
lativas 2 heterogeneldade social nos bairros e dos bairros (ver LO-
BATO, 1982), & representatividade das associagdes de moradores, 3
potencmhdade deste formato orgamzatlvo que permitiram o enfrenta-
mento de questdes emergenciais, tais como o desemprego e a v1olenc1a,
terminaram por ser raramente, ou nunca, levantadas de forma consis-
tente.

E também evidente que esta homogeneizagdo tendencial da ana-
lise afeta, de forma circular, o estudo do poder e da politica no
contexto urbano do pais. Alids, acreditamos que o prdprlo Fecurso
ao passado mais frequente hoje no estudo dos movimentos sociais,
possa vir a sofrer limitages decorrentes da influéncia do paradigma,
seja através da observacio isolada de movimentos de incontestdvel




base proletdria seja através da pouca relevincia atribuida & organi-
zagdo de outros segmentos sociais e de seu impacto politico.

Um dos aspectos fundamentais do paradigma e que permaneceu
latente durante a exposicéio anterior pode ser referido a grosso modo,
neste momento, como um seguido processo reducionista da realidade
social, que contribui, frequentemente, para que continue pouco
evidenciada a complexidade que, de fato, estd sendo trabalhada.

Assim, assistimos, muitas vezes de forma pré-consciente, & re-
ducdo do pafs ao contexto urbano-metropolitano, o que colabora pata
que aceitamos, sem maiores questionamentos, a redugfo do Estado
ao chamado poder piblico; a politica 3 direcdo dos investimentos ma-
terializados nas grandes cidades e, as classes sociais ao privilégio re-
lativo alcangado nos assentamentos urbanos.

Desejamos esclarecer, aqui, que niio minimizamos absolutamen-
te a importancia politica especifica do chamado “front da reproducgio™
(BUNGE, 1977). Ao contrario, pensamos que esta minimizagao pos-
sa ocorrer, exatamente, pela aplicacdo do paradigma, pois este propi-
cia as condi¢bes para que seja atribuida uma importincia extrema-
mente incisiva, unidirecional, a-conjuntural e pré-determinada aos
movimentos sociais.

r

Neste sentido, podemos acrescentar que é extraordindria a dis-
tancia politica que separa, intimeras vezes, o registro paradigmético
das mobilizagdes urbanas — articuladas, sobretudo, & conquista ime-
diata do direito a4 vida na cidade (habitagHo, infra-estrutura, segu-
ranca e trabalho) -— da comprovagio tedrica da diagnose politica
proposta pelo paradigma.

Convém lembrar, também, que a perda da especificidade do urba-
no dificulta a realizagdo de andlises consideradas, amplamente, im-
portantes para o desenvolvimento da reflex&o coletiva como aquelas
referentes ao cardter ciclico dos movimentos sociais urbanos e a
avaliacfo de suas vitdrias e perdas (ver, neste sentido, FONTES, 1983).

Pensamos que a abrangéncia do discurso consensual pode estimu-
lar um processo de obscurecimento da andlise especifica das contra-
di¢des urbanas, uma das razdes de ser da bibliografia cldssica de apoio,
na medida em que a observagdo atenta dos alvos imediatos das mo-
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bilizagGes sociais ‘e de suas motivacSes particulares tende a ser am-
plamente . ultrapassada pela forga do' diagndstico da situacdo poli-
tica do pafs e do significado dos movimentos sociais para a sua trans-
formagdo,

Ousariamos afirmar, por dltimo, que a existéncia do paradigma
colabora para que sejam' omitidos, com frequéncia, da anélise dos
movimentos sociais utbanos, elementos que consideramos de extrema
releviincia e que constituem parte do nosso acervo de conhecimentos
comuns.. Neste acervo localizamos o saber acumulado sobre os pro-
cessos histéricos. da, construciio da cidade no pafs ¢ o saber acumula-
do, sobre -as praticas politicas urbanas.

E curiosc -obsetvar, com relacdo ao primeiro tipo de saber, que
o seu uso sistemdtico articulado & reflexfo das reivindicacGes urba-
nas atuais permitiria o questionamento aprofundado do cardter novo
atribuide acs chamados movimentos sociais urbanos. Por ‘outro lado,
é também curioso observar que, com relacdo as préticas politicas ur-
banas, os. analistas da cidade identificaram noutras patcelas e tempos
urbanos (por ex.: favelas, conjuntos habitacionais) os elementos. ca-
racterlstlcos da heterogeneidade social, das relagGes internas de poder
¢ dos limites das prat1cas politicas que sfo comumente negados, pe:
los' termos mais gerais do paradlgma a andlise das reivindicagdo ur-
banas contemporéneas no pafs.

BIBLIOGRAFIA

BOSCHI ‘Renato (1983) “Movimentos Socials ¢ a Instztuczona!iza;aa de umd
Ordem”, trabalho apresentado no Seminario Oportunidades e
Limites da Sociedade Industrial Periférica: o Caso do Brasil,
Nova Friburgo, IUPERJ/Stanford-Berkeley Joint for Latin
. American Studies.

—, (1984) “On Social Movements and Democratization: Theore-
_Heal Issues”, mimeo.

BRONSTEIN, Olga (1982) “De Cima para Baixo ou de Baixo para Cima?”,
VI Encontro Nacwnal da ANPOQCS, Friburgo.

BUNGE. ‘William (1977) *,The Point of Reproduction a second front” in
Antipode (A Radical Journal of Geography). vol. 9, n? 2, sep-
" tember, o




85

CARDOSQ, Ruth (1983) “Movimentos Sociais® Urbanos: Balango Critito™
*.in B, Sorj e M. H. Tavares de Almeida (orgs.), Socledade ¢
Politica no Brasil Pés-64, Sio Paulo, Brasiliense.

CASTELLS, Manuel (1972) “La Question Urbaine”, Paris, Maspero.-

, {1974) “Soclologie des Mouvements Sociaux [{rbaines', Paris,
Ecole des Hautes Ptudes en Sciences Sociales (2 vols.).

——, (1980 “Cidade, Democracia e Socialismo”, Rio de Taneiro, Paz
¢ Terra.

DOIMO, Ana Maria (1981) “O Movimento de Trans.porte Coletzvo' wma ex-
. periéncia de organizacdo reivindicatdria”, V Encontro’ Naciondl
da ANPOCS, Friburgo. :

, (1983) Is Rumos dos Movimenios nos Caminhos da
Religiosidade, VII Encontro Nacional da ANPOCS Aguas de
Sdo Pedro. ‘

FONTES Angela M. M. (1984) Gardema Azul: O Trabalho Feminino na
- Produgio do Espa;a Urbano, Tese de Mestrado apresentada ao
PUR/UFRJ. : :

GONCALVES, Douglas C. (1983)" Reivindicacio ‘U;'bmm, Estratégli” Poli-
tica e Movimento Social das Associages de Moradores, Tese de
Mestrado apresentada ao PUR/UFRJ.

GOHN Maria da Gléria (1981) O Movimento de Luta por Creches em Sdo
Paulo: Reconstituicio Histérica e Algumas Consideracées Ted-
ricas, ¥ Encontro Anual da ANPOCS, Friburgo.

JACOBI, Pedro (1980) “Movimentos Socials Urbanos no Brasil’®, Botetim
Informattvo e szlzograﬂco de C:éuc:as Sociais, n® 9.

JACOBI Pedro e BEdison Nunes (1980) Movimentos Populares Urbanos, Par--
_ Heipagio ¢ Demacm.-.-m. IV Encontro Anual da ANPOCS Rlo
‘de Janeiro. ’

, (1981) Movimentos por Meltiores Condigoes de- Satide: Zona
Leste de Séo Paulo — A Secretaria de Satide e o Povo, V.BEne
contro Anual da ANPOCS, Friburgo.

, (1983) Movimentos Sociais Urbanos na Década de 80: mu-
dangas na teoria e na prdtica, VII Encontro Anual da ANPOCS,
Aguas de Sao Pedro.

KUHN, Thomas (1975) A Estrutura das Revolugdes Clennfrcas, Rlo dc Janel-
‘ . ro, Perspectiva. - ; RN




86

LIMONAD, Ester (1984) 4 Trajetéria da Participacdo Seclal: sua elabo-
ragdo tedrica e apropriacdo prdtica, Tese de Mestrado apresen-
tada ao PUR/UFRJ,

LOBATO, Roberto (1982) “Espaco e Movimentos Sociais Urbanos: uma In-
trodugéic”. in Anais do 5? Encontro Nacional de Gedgrafos,
vol. I, Porto Alegre, 17 a 23 de julho.

LOIJKINE, Jean (1977} Le Marxisme, I'Etat et la Question Urbaine, Paris, PUF.

MACCHIOCCI, Maria-Antonieta (1976) A Favor de . Gramsci, Rio de Ja-
neiro, Paz e Terfa.

MACHADO DA SILVA, L. A. e A, Ziccardi (1978) Notas para uma dis-
cussio sabre “Movimentos Sociais Urbanos”, II1 Encontro Anual
da ANPOCS, Belo Horizonte.

MACHADO DA SILVA, L. A. e P. Magalhfies (1983) Mate Machado: As-
pectos das Lutas Sociais numa Favela Carioca, VII Encontro Na-
cional da ANPOCS, Aguas de Sio Pedro.

MOISES, José Alvaro (1975) A Experiéncia de Mobilizagdo Popular em Sdo
Paaulo, XXV Reunifio Anual da SBPC, Sio Paulo.

, (1978) Classes Populares e Protesto Urbano, USP, Tese de
doutoramento.

, (1980) Proteste Urbano e Politica: o Quebra-Quebra de 1947,
IV Encontro Amual da ANPOCS, Rio de Janeiro.

e V., M. de Allier (1977) “A Revolta dos Suburbanos ou ‘Pa-
trio, o Trem Atrason, in Moisés et alii: Contradicées Urbanus
e Movimentos Sociais, Rio de Janeiro, Paz e Terra/CEDEC,
pp. 13-64,

RIBEIRO, A. C. Torres (1981) Movimentos Sociais Urbanoes e Registros Bra-
sileiros, V Encontro Anual da ANPCS, Friburgo.

SILVA, Ana Amélia da (1983) Quebra-quebras de Trens de Subiirbio: “Curto-
Circuitos” ou Dimensdo Politica da Opressdo?, VII Encontro
Anual da ONPOCS, Aguas de Sio Pedro,

WEFFORT, Francisco (1978) O Populismo na Politica Brasileira, Rio de
Janeiro, Paz e Terra.

RESUMO

O texto propbe a identificacdo da esirutura paradigmética de reflexio
que tem orientado o estudo, no pais, dos movimentos sociais urbanos. Para
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tal apoia-se, sobretudo, no conceito de paradigma proposto por Thomas Kuhn
¢ nos trabalhos apresentados, anualmente, ao Grupo de Trabalho Lutas Ur-
banas, Estado e Cidadania da ANPOCS.

O texto visa contribuir para o esclarecimento do padrdo teérico, factual
e politico que tem sido privilegiado nos estudos das reivindicagfes urbanas,
assim como, de suas consequéncias para os limites que tolhem, atualmente,
o questionamento dos chamados movimentos sociais urbanos,

ABSTRACT

The paper proposes the identification of the reflexion paradigmatic fra-
mework that have directed the siudy, in Brazil, of the urban social move-
ments, For this it stays, mainly, in the concept of paradigm proposed by
Thomas Kuhn and in the works presented, yearly, to the ANPOCS'S Urban
Conflicts, State and Citizenship Work Group.

The paper aims to contribute for the theoretical factual and politics
pattern’s elucidation that have been privileged in he urban claiming studies;
as wel as, for its consequences for the limits that today embarrasses the
interrogation of the so called urban social movements.

RESUME

Le texte propose Dlidentification de Ia siructure paradigmatique de ré-
flexion que a orientés I'étude, au Brésil, des mouvements sociaux urbaines.
Pour cela il s'appui, surtout, sur le concept de paradigme proposé par Tho-
mas Kuhn el sur les travailles annuelment presentés am Groupe de¢ Travail
Luttes Urbaines, Etat et Citoyenneté de I'ANPOCS.

Il vise concourir pour le éclaircissement du patron theorique, factuel
et politique qui il y avait eu privilégié anx &tude des revendications urbaines,
aussi bien que ses conséquences pour les limites qui embarrassent, avjourd’hui,
le mise en question des mouvements sociaux urbaines,






