TEORIAS E CONCEITOS: UMA CONTRIBUICAO PARA O DEBATE
CRITICO EM GEOGAFIA

Paulo Roberto Teixeira de Godoy'

RESUMO

Este pequeno ensaio consiste em um dialogo com as atuais
tendeéncias da Geografia brasileira contemporanea e com as nocoes
e conceitos de Critica. O objetivo é trazer para o debate teodrico
as questoes referentes ao contelido do pensamento geografico e os
conceitos que sustentam as analises sobre a producdo do espaco
social. Sem a pretensao de esgotar a problematica aqui apresentada,
procurou-se ressaltar algumas questoes relevantes para repensar
criticamente o pensamento critico na Geografia. A preocupacao
nao &, necessariamente, com as proposicoes de uma Geografia
Critica, mas com as possibilidades de redefinir o debate sobre
outras bases tedricas e conceituais.

Palavras-chave: teoria, critica, producdo do espaco

RESUME

Ce petit essai se compose d’un dialogue avec les tendances
courantes de la Géographie brésilienne contemporaine et des
notions et concepts de la Critique. L'objectif est d’apporter
pour la discussion théorique les questions la référence a la teneur
de la pensée géographique et des concepts cet appui les analyses
sur la production de I’espace social. Sans la prétension épuiser
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le problématique a présenté ici, il a été regardé quelques
questions importants pour repensez, de maniére critique, la
pensée critique dans la Géographie. Le souci n’est pas,
nécessairement, avec les propositions d’une Géographie Critique,
mais avec les possibilités pour redéfinir la discussion sur autres
appuis théoriques et conceptuelles.

Mots clés: théorie, critique, production de I’espace

1. INTRODUCAO

O saber, cuja esséncia é critica, ndo pode reduzir-se
ao conhecimento objectivo; conduz para Outrem.
Acolher Outrem é por a minha liberdade em questdo
(LEVINAS, 1980)

A “crenca” de que o conceito de Tempo possui uma
fundamentagao tedrica mais profunda do que o de Espaco tornou-
se ‘lugar comum’, nao somente entre os gedgrafos, mas, de
modo geral, entre os cientistas sociais (Harvey, 2005; Santos,
2002). Existem, evidentemente, razoes para que esse ‘lugar
comum’ permanega ora como uma constatacao, ora como um
reflgio para os que rejeitam a teoria como uma condicao para
se pensar as questoes do espaco. Mas, deve-se ressaltar que esta
nao é uma verdade total ou absoluta. O que é factivel, neste
caso, ¢ a consideracdo de que a analise do espaco enquanto
materialidade dada coloca-se como uma "complicagao
desnecessaria”, e isto é valido ndo so para a tradicao marxista
como para todo o pensamento positivista (Harvey, 2005, p. 142).
Talvez, o que pode haver de fato é uma rejeicao tedrica pelo
espago e ndo a sua auséncia. Para adentrarmos nesta seara, deve-
se reconhecer o alcance e as possibilidades de rupturas de uma
concepgao critica acerca das questdes tedricas e conceituais da
producao do espaco social.
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Neste sentido, € crucial compreender, primeiramente, que
a critica, como argumenta Lebrun (2002), nao nos traz uma
verdade maior, mas apenas uma outra forma de pensar. Em
segundo lugar, acredito haver a necessidade de reflexao sobre a
propria negatividade possivel do conceito de critica e,
posteriormente, elucidar as diferentes orientacoes e sentidos que
ela podera seguir. Vale dizer que, seja qual for a orientacao ou
sentido, o problema da objetividade das conexoes logicas que
sustentam as categorias de analise critica poderao se apresentar
como negacao da sua propria fundamentacao tedrica, pois contém
como principio interno a sua propria negatividade. Assim, é imanente
a construcao de um discurso critico a destruicao sistematica da
aparéncia logica do conhecimento cientifico.

Numa primeira aproximacgao, a suposicao possivel é a de
que a idéia de uma Geografia Critica é diametralmente oposta
a de uma Geografia Cientifica. Certamente, a afirmativa nao
seria inteiramente correta. O certo é que nem todos os
fundamentos da critica sdo, necessariamente, cientificos ou
possuem esta pretensao. Embora o conhecimento cientifico nao
seja sindnimo de empirismo, os fundamentos da critica nao estao
vinculados diretamente a experiéncia empirica. Pelo contrario,
sdo os fundamentos teoricos que estruturam as experiéncias
empiricas. Estas, por sua vez, redimensionam a complexidade
dos conceitos de modo a recompor seus conteldos e, portanto,
enriquecer os fundamentos tedricos.

Sabe-se, entretanto, que a experiéncia ndo consiste na Unica
fonte do saber. Neste sentido, a negacédo da experiéncia pela critica
como fonte Unica do saber deve-se ao fato de que a experiéncia
também €, em grande parte, uma dissimulacao do real e podera,
portanto, falsear o contelido dos fundamentos que a sustenta.

Para Adorno (1978) nenhuma teoria consegue escapar da
légica mercantil; elas sao expostas como algo funcional a ser
consumido. A presuncao de que a teoria esquiva-se de tal
simulacro degenera-se no seu auto-elogio. Nem tampouco a
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dialética necessita emudecer-se frente a tal conseqiiéncia. A
dialética indica que os objetos superam seu conceito, que
contradizem a norma tradicional da adequacao logica e
racionalizante. “A dialética quer encontrar o cientificismo em
seu proprio campo, ao pretender conhecer melhor a realidade
social contemporanea. Procura traspassar o véu que a ciéncia
ajuda a tecer” (ADORNO, 1989, p. 118).
“A contradicao nao é uma essencialidade

heraclitica (doutrina de Heraclito de Efeso, segundo

a qual a luta é o principio de todas as coisas e de que

0 universo esta em constante devenir) por mais que o

idealismo absoluto hegeliano tenha inevitavelmente

que transfigurar-se nesse sentido. E indice da falsidade

da identidade, de que o concebido absorve-se no

conceito. E, no entanto, a aparéncia da identidade

reside intrinsecamente no proprio pensamento, em

sua forma pura” (ADORNO, 1978, p. 119).

Neste sentido, pensar implica identificar uma ordem
conceitual que se interpoe como elo entre o pensamento e a
possibilidade de compreensao. Aparéncia e verdade tornam-se
cruzamentos superpostos de modo que a primeira - a aparéncia
- nao sucumbe por decreto uma verdade autocratica.

Assim, a dialética ndo comporta previamente um ponto de vista
ou um mirante analitico privilegiado, mas impele ao pensamento sua
insuficiéncia em relacdo aquilo que é pensado. E assim que se transfere
a impossibilidade de conhecimento do objeto ao método.

Segundo Adorno (op. cit., p. 141)

"O que a dialética tem de dolorido é a dor
desse mundo elevada a conceito. A este mundo, a
dialética tem que se submeter se deseja evitar que a
concrecao novamente se degrade em ideologia em
que comeca, de fato, a se converter (...) A dialética
desenvolve a diferenca, ditada pelo universal, entre
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o universal e o particular. Como a diferenca, a ruptura
entre sujeito e objeto que penetrou em toda a
consciéncia, integra necessariamente o sujeito e rompe
tudo que ele pensa, até o que pensa de objetivo, so
pode encontrar seu fim na reconciliacao”.

2. ORDEM E (DES)ORDEM

Em A Critica da Razéo Indolente, Sousa Santos (2001, p.
26-28) identifica algumas possiveis causas das dificuldades de se
construir uma teoria critica. Segundo este autor,

“A teoria critica moderna concebe a sociedade
como uma totalidade e, como tal, propdoe uma
alternativa total a sociedade que existe. A teoria
marxista € exemplar a este respeito. A concepcao da
sociedade como totalidade é uma construcédo social
como qualquer outra. O que a distingue das construcoes
rivais sao 0s pressupostos em que assenta. Tais
pressupostos sao os seguintes: uma forma de
conhecimento ele proprio total como condicao de
abarcar credivelmente a totalidade social; um
principio Unico de transformacao social, e um agente
colectivo, igualmente Unico, capaz de a levar a cabo;
um contexto politico institucional bem definido que
torne possivel formular lutas crediveis a luz dos
objetivos que se propéem (...) O conhecimento
totalizante é um conhecimento da ordem sobre o caos.
O que distingue neste dominio a sociologia
funcionalista da sociologia critica é o facto de a
primeira pretender a ordem da regulacao social e a
segunda pretender a ordem da emancipacao social.

Em segundo lugar, a industrializacao nao é
necessariamente o motor do progresso nem a parteira
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do desenvolvimento. Por um lado, ela assenta huma
concepcao retrograda da natureza, incapaz de ver a
relacdo entre a degradacao desta e a degradagao da
sociedade que ela sustenta. Por outro lado, para dois
tercos da humanidade a industrializagao ndo trouxe
desenvolvimento”.

Para Morin (1987), a ordem é a palavra-chave da ciéncia
classica. Nao sem motivos Humboldt intitulou sua grande obra
de Cosmos. A concepcao de ordem universal reinou absoluta e
soberanamente escorada na crenca da imutabilidade das leis da
natureza. Foi necessario esperar, entretanto, pela idéia de
degradacdo energética - entropia - colocada por Carnot, Clausius
e Boltzmann para que a nocao de ordem comportasse também o
seu avesso, isto &, a desordem.

O desmoronamento da ordem suscitou, por sua vez, uma
reconstrucao teodrica do conceito de modo a problematizar suas
evidéncias ontologicas. Neste sentido, ‘regular’ ou ‘superar’ a
ordem, como argumenta Sousa Santos (2001), possui apenas um
carater tautologico, pois tanto uma como a outra nao implica
em determinacdo de um estado de equilibrio, constancia,
regularidade e permanéncia. Ordem e Desordem estao
mutuamente imbricadas e indissoluvelmente unidas, sao
mutuamente constitutiva da organizacao e da desorganizacgao.
Se se entende a superacao como o estabelecimento de uma
“nova ordem”, pode-se indagar sobre a natureza da superacao e
suas formas de re-organizacao.

Por outro lado, torna-se impraticavel associar a nog¢ao de
desenvolvimento com a nocao de ordem sob a logica do
crescimento econdmico capitalista, porque o primeiro nao tem
no segundo a sua condig¢do essencial, a nao ser que consideremos
o segundo como a glorificacao das regras da acumulacao
capitalista. Assim, ordem significaria o cumprimento sistematico
de etapas evolutivas do capital urbano-industrial.
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A distincao basica entre a visao dialética da totalidade, e
a positivista, se evidencia porque o conceito dialético de
totalidade pretende ser ‘objetivo’, enquanto o positivismo
preocupa-se somente com a escolha de categorias as mais gerais
possiveis, reunir constatagoes sem contradicao em um continuo
logico. Ao distorcer o conceito de totalidade produz uma espécie
de teologia da ciéncia. Sua orientacdo tende ao primado de
métodos disponiveis, em vez de do objeto real. Desta forma, o
positivismo amputa as contradic6es que afetam o procedimento
cientifico e o seu objeto particular.

Segundo Adorno (1989, p. 117) "o cerne da critica ao
positivismo consiste em que este se fecha a experiéncia da
totalidade cegamente dominante, tanto quanto a estimulante
esperanca de que finalmente havera uma mudanca, satisfazendo-
se com os destrocos desprovidos de sentido que restaram apés a
liquidagao do idealismo, sem interpretar e descobrir a verdade,
por sua vez, da liquidacao e do liquidado”.

Para a concep¢ao marxista, o real pode ser capturado
mediante a articulacao de categorias, portanto de uma logica, das
relagbes internas necessarias desta realidade, isto &, as relacGes
capitalistas historicamente reais, ou seja, o movimento
internamente contraditério destas relacGes, o movimento
sistematico pelo qual o capital se constitui como processo de
autovalorizacao do valor; trata-se de expor o desenvolvimento
conceitual do capital a partir de sua forma elementar, a mercadoria.
Sem esta exposicao categorial, seria impossivel explicar o carater
e a natureza do capitalismo; a dialética emerge, portanto, como
a estruturacao logica necessaria enquanto condicao adequada para
conceituar a realidade historica factual do capitalismo. Por esta
razao, os conceitos de O Capital tém, no sentido mais estrito
possivel, uma pretensao de objetividade, isto &, elesnao constituem
simplesmente uma construgao conceitual a partir da qual o objeto
poderia ser apreendido. Eles reproduzem ou pretendem reproduzir
o real que é movimento em sua configuracéo especifica.
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A conseqiiéncia primeira disto é, entre outras coisas, a
suspensado de qualquer verdade eterna, imutavel, situada num
campo fora da experiéncia. Tanto a filosofia como as ciéncias
da natureza e da sociedade levantaram pretensoes de tematizar
verdades eternas, no caso da ciéncia, através da tematizacao
de leis que teriam validade eterna. Assim, por exemplo, na ciéncia
econdmica moderna as categorias economicas sao entendidas
como idéias eternas e ndo como a expressao teorica das relagoes
historicas de producao que correspondem a um grau determinado
de desenvolvimento material.

3. CATEGORIAS E CONCEITOS

O debate sobre a possibilidade de uma teoria critica em
Geografia deve, portanto, centrar-se, inicialmente, sobre os
fundamentos tedricos que sustentam as analises sobre a producao
do espaco social sob a égide do capitalismo e os desdobramentos
das categorias e conceitos. Epistemologicamente, isto significa
a busca de um modo de apresentacao que revele o processo
contraditorio efetivo e, portanto o nexo interno por tras de suas
formas de ocultamento e, com efeito, explique a relagao
necessaria entre o nexo e a aparéncia invertida dele nas suas
manifestacdes visiveis, pois os fendbmenos do cotidiano
econébmico sao exatamente o inverso de seu nexo interno
contraditorio. Isto é feito por um desenvolvimento categorial
que tenta explicitar a articulac@ao entre varios aspectos do
conceito de capital enquanto um desdobramento de seus
momentos, o que faz com que a exposicao categorial signifique
um enriquecimento semantico na medida que as categorias se
referem a func¢oes cada vez mais complexas até atingir o
conteldo ‘concreto’, a unidade das multiplas determinacoes: ha
assim na exposicao uma primazia das formas mais ricas e mais
complexas em que as formas iniciais mais abstratas nao sao
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eliminadas, mas redefinidas em seu papel, como é o caso por
exemplo da circulagao simples, que nao € anulada no capitalismo,
mas existe subordinada a circulagao e producao capitalista, em
que cada uma delas é uma forma especifica de manifestacao da
contradicao que tudo abrange.

Este aspecto apresenta a diferenga crucial entre Hegel e
Marx. Para Hegel o conteldo é uno. Em Marx, a forma
determinada de efetivacdo do capital processual nao é de
necessidade absoluta. Ha, portanto, uma indeterminagao quanto
a forma que nao provém do fato de que as formas de existéncia,
que sdo exteriores, nao correspondem ao conteudo essencial
que é interior, mas € o conteldo mesmo que é cindido em
aspectos opostos, contraditdrios, abrindo assim a partir de si
mesmo o hlcleo para a indeterminacgao e a contigéncia na decisao
sobre as formas de efetivacao do movimento do capital.

Para R. Fausto (1987), o que caracteriza a dialética
hegeliana é o ocultamento do discurso cientifico e positivo
envolto em uma ciéncia filosofica real, isto é, a auséncia de um
questionamento sobre a legitimidade do discurso do entendimento
como forma de desviar a dialética idealista do dogmatismo. A
dialética de Marx se apresenta, num primeiro momento, como uma
dialética dogmatica no sentido da transgressao do entendimento.
Marx produz um discurso que pretende apresentar um paradigma
novo em relacdo ao pensamento de Smith e Ricardo. Neste sentido,
O Capital pretende substituir a logica categorial da analise
econdmica convertendo-se, desse modo, em antidogmatismo.

De acordo com R. Fausto (1987), existe em Marx uma
espécie de ‘metaldgica’ do conceito que retoma tanto a logica
do ser como a logica da esséncia. Isto significa que o conceito é
finito e esta sujeito a corrosdes provocadas pelo proprio
movimento do objeto. No plano da apresentacao, ha uma certa
descontinuidade objetiva na sucessao temporal das formas, ou
seja, a dialética torna-se impensavel sem o entendimento. Entre
razdo e entendimento existe um equilibrio instavel, o que
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permite a simultaneidade da analise e da critica do sistema. Embora
a negacao da negacao em Marx nao restabelece a positividade
como em Hegel, mas faz com que a versao metalogica de Marx seja
geradora de uma nova versao da dialética.

Diante do exposto acima, algumas questdes podem ser
colocadas: em que angulos e profundidade a critica pretende romper
com o carater cientificista e, portanto positivo, do conhecimento
geografico? O problema da objetividade das conexdes logicas que
sustentam as categorias de andlise sera tratado em quais aspectos?
A base de fundamentacao teorica da critica carregara, como principio
interno, a sua propria negacao? A construcao do discurso critico
terd, como pressuposto Ultimo, a (des)construcao estética da
aparéncia logica do conhecimento cientifico?

Para Lebrun (2002, p. 74)

“Os conceitos, tomados enquanto atos formais,
nao permitem ainda decidir quanto a possibilidade
de sua utilizacdo teodrica (...) Os conceitos sao
inteiramente impossiveis e ndo podem ter nenhuma
significacao ali onde nenhum objeto é dado”.

A auséncia da preocupacdo em examinar as condicoes
sob as quais os conceitos adquirem sentido delimita ainda mais
0 seu campo de identificacao; deste modo, contenta-se com
‘puras categorias’, quer dizer, com conceitos que podem servir
para o conhecimento daquilo que é transcendental.

O conceito de espaco, por exemplo, é diferente do conceito
de regido, pois aquele contém este, mas ainda outra coisa; mas, na
propria coisa, existe, entretanto, identidade entre os dois, pois a
divisibilidade reside realmente na necessidade de sintese. Mas,
neste caso corre-se o risco tomar o real por uma proposicao.

Nao se trata, desde entdo, de uma "ilusdo inextirpavel”.
Esta surge quando o entendimento, orientado pela razao, nao
pode realizar mais que uma totalidade absoluta sem significacao.
0 erro nao consiste, entdo, em por o mundo como totalidade,
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mas em efetuar essa posicao de modo desastrado, por nao ter
dado ao sensivel e ao inteligivel aquilo que lhes pertence.

Vale ressaltar que as semelhancas e as diferencas entre os
conceitos de espaco, regiao, lugar e territdrio nao devem dissi-
mular a diferenca das problematicas. Pois, se se considera que
todas as coisas sao condicionadas no (no interior do) espaco e
tempo, nenhum Todo é possivel. Entretanto, os que admitem
um Todo Absoluto de simples condicoes condicionadas con-
tradizem a si mesmos, quer eles considerem esse Todo como
limitado (finito), quer eles o considerem como ilimitado (in-
finito) e, portanto, o espaco deve ser visto como um tal Todo,
assim como o tempo passado.

A possivel arbitrariedade da idéia de totalidade absoluta
pode-se apresentar como uma idéia paradoxal, pois se 0 espaco
for dado como infinito, dado pode significar aqui, limitado. De
acordo com Lebrun (2002), “Nao é um milagre que em nos, seres
finitos, o espaco e o tempo infinitos residam como formas
acabadas? Como essas formas estaveis nasceram?” Com efeito,
0 espaco torna-se apenas uma condicao da razao formal e nao
recupera o seu sentido de condicao material de um sistema de
acoes. Isto é, torna-se apenas uma idéia que deve servir de
regra para considerar todo movimento situado no seu interior.

Ora, as posicoes das partes do espaco, umas em relacao as
outras, supoem que elas possam ser ordenadas em uma tal relacao
- e, no sentido mais estrito, a regiao nao consiste na relagao que
uma coisa no espaco entretém com outra (o que €, propriamente,
o conceito de lugar), mas na relacao do sistema desses lugares
com o espaco total do mundo. Assim, ao contrario de afirmar,
dogmaticamente, que o lugar é um principio da diferenciac¢ao,
deve-se procurar portanto salientar uma diferenca interna propria
ao espaco e, através disso, provar a existéncia de uma totalidade
concreta. Mas, se o espaco é sempre finito, pois ele sé é dado
na medida em que produzido, pode-se interrogar: sem os objetos
ja dispostos no espaco, como determinar a sua concretude?
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Acredito que as questoes acima podem nos conduzir a
uma espécie de prolegbmenos das antinomias dos conceitos
geograficos e, certamente, aos intersticios da base teodrica que
articulam as categorias de analise do que atualmente
denominamos de Geografia Critica.

4, ALGUMAS CONSIDERACOES SOBRE O CONCEITO
DE ESPACO

No final dos anos 70, a imunizacao contra o pragmatismo
descritivo da Geografia assume a forma de uma concep¢ao estrutural
de sociedade e de espaco cujo foco das analises dirigia-se para as
contradicoes, os conflitos e os antagonismos inerentes aos
movimentos da estrutura social. Logo, o espaco revelava no contelido
de suas formas as mesmas contradicoes que o produziram. Essas,
por sua vez, geravam também as condices de reproducdo das
relacoes sociais. Nesse sentido, o espaco aparecia como resultado
e, ao mesmo tempo, condi¢ado da reproducao social. Em outras
palavras, 0 espaco consistia em um "efeito” que se transformava
em "causa”, ou, um resultado que se transformava em processo.

Para Santos (1991, p. 38), a idéia central da interpretacao
da producao do espaco situa-se na combinacao simultanea entre
a forma, a estrutura e a func¢ao. Isso porque “os movimentos da
totalidade social modificando as relagoes entre os componentes
da sociedade alteram processos e incitam funcoes”. Essa
totalidade social, cré o autor, pressupde a existéncia de um
movimento dialético da estrutura que opera sobre as formas e
funcoes, fazendo com que os lugares tornem-se combinacoes de
variaveis que diferenciam-se ao longo do tempo.

A diferenciacdo entre as variaveis resulta tanto da periodizacdo
histérica, pois atravessam épocas posteriores ao seu surgimento e
convivem com variaveis novas, quanto de suas formas de espacializacao,
isto &, do seu lugar de origem e de sua difusao territorial.
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Nesse sentido, é a idéia de movimento da totalidade no
tempo e no espaco que fundamenta a concepcao de que o espaco
é produzido no e pelo movimento da totalidade social. Consiste,
portanto, em uma "geografizacao” do movimento estrutural da
sociedade que se traduz espacialmente em novas formas e
funcoes e estas, ao se combinarem para atender as necessidades
geradas pelos "efeitos” de reestruturacao dos processos de
organizacao das relagoes sociais, produzem o espaco. Neste caso,
a idéia de producao do espaco torna-se prisioneira de sua
conotacao técnica e economica e adquire a no¢ao de fabricacao
repetitiva de formas e geracao de movimentos.

A producao do espaco consiste, entao, na realizacao
pratica de producao de objetos "geograficizados” segundo uma
dada logica econOmica, e destinam-se a cumprir funcgoes
diferenciadas em sintonia com as necessidades de reproducao
das relacoes sociais de producao e da divisao social do trabalho.

Em A Natureza do Espaco, Santos (1996, p. 21) tem com o
ponto de partida a definicao de espaco como um "conjunto
indissociavel de sistemas de objetos e sistema de a¢oes”. Esta
nocao permite, segundo o autor, reconhecer, entre outros
conceitos, o de producao do espaco e de rugosidades.

Sem estender-se em detalhes referente a fundamentacao
tedrica da concepcao do autor acima, seguiremos a direcdo de
analise cujo ponto de partida é o entendimento de que a producao
do espaco insere-se em um sistema de pensamento que assenta-se
em uma dada logica interpretativa visando revelar o movimento
de transformacao de determinadas partes da totalidade.

A idéia de sistema retroativo permite-nos repensar, em
sintese, a relagao dialética entre o conceito e a fundamentagao
légica da teoria que o sustenta. O sistema de pensamento,
construido enquanto um método de pensar, de analisar e de -
interpretar um determinado objeto, organiza a relacao entre o
sujeito e o objeto de diferentes modos: separando-os, e assim
construindo um conhecimento reducionista dado o carater
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sistémico de sua organizacao; ou, unindo-os e os integrando em
uma organizacao que se reorganiza dialeticamente, produzindo
um conhecimento complexo e critico. Trata-se de imunizar o
conceito de producao do espaco contra o simplismo mecanicista
da "geografizacdo das variaveis”.

Assim, quando fala-se em producao do espaco deve-se,
primeiramente, entender que os conceitos que procuram explica-
la se organizam a partir de uma logica interpretativa
correspondente aos objetivos tracados pelo sujeito. Para
esclarecer essa questao, vamos partir do conceito de producéo.
Na analise da producdo do espaco, a idéia de producao esta
ligada ao conceito marxista de trabalho e as nocoes de
transformacao e mudanca. A “producao” implica também em
organizacao do trabalho e dos meios necessarios para a sua realizacao
enquanto producao de valor. Vale lembrar que os meios necessarios
ao trabalho constituem-se, também, em trabalho. Pode-se pensar
que o espaco produzido é produto do trabalho, isto é, de uma
organizacao do trabalho que materializa-se em formas espaciais. A
“producao” significa, entdo, "trabalho morto” e organizacao.

Para Marx, o conceito de trabalho pode ser entendido
como atividade teleologica de transformacao da Natureza e como
sintese inseparavel da natureza objetiva, circundante, e a
natureza subjetiva do homem. O ‘trabalho’ constitui o “principio
gerador” do homem e nao apenas uma atividade produtiva, mas
enquanto constituicao de uma natureza objetiva e de um
horizonte de apreensao e transformacao da realidade. Neste
sentido, o conceito contém uma dupla dimensao: a de
transformacao da natureza e de constituicao de objetos, que
trazem o momento da objetividade constituida (WULLER, 1978).

Vale ressaltar que os conceitos de trabalho e producao se
alteram ao longo da obra de Marx. Nos Manuscritos Econémico-
Filosoficos (1844), o conceito de trabalho funciona como equivalente
do conceito de ‘praxis revolucionaria’ (primeira tese contra
Feuerbach), envolvendo todas as objetivaces da esséncia humana.
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Essa concepcao torna-se, no entanto, alvo de uma critica
enfatica de Habermas (1987): se a praxis é considerada como
um dos aspectos do trabalho, esta incluida no agir instrumental;
assim, a praxis tende a ser reduzida ao trabalho, a ‘sintese
materialista’ tende a tornar-se unidimensional e as relacoes de
producao sao apenas um momento da producao material.

Em uma passagem dos Grundrisse, Marx diz: "o
desenvolvimento do capital fixo indica até que ponto o saber
social universal, knowledge, tornou-se forca produtiva imediata,
e portanto, até que ponto as condicées do processo de vida
social foram submetidas ao controle do general intellect”
(MULLER, 1978, p. 24). Ao apontar as contradicées imanentes do
capital, Marx mostra que as relacoes sociais de producao e o
quadro institucional em que se realiza a integracao social nao
sao meras especificacdes ou efeitos do processo de trabalho.

O conceito de espaco, por sua vez, apresenta mdltiplas
faces de interpretacao. Mas, a juncao estabelecida entre os dois
conceitos - producao/espaco - elucida a matriz tedrica do sistema
de pensamento que o sustenta. Percebe-se que as categorias
que executam uma operacao de analise fundamentam-se no
conceito de trabalho, enquanto objetivacao da sintese homem-
natureza através das correlacées entre a estrutura normativa
dos intercambios sociais com as rugosidades exteriorizadas do capital
fixo no interior do processo de desenvolvimento das forgas
produtivas. A variavel espacial pode, entao, ser explicitada pela
verificacdo de carater empirico da divisao social do trabalho.

Assim, a producao do espaco é producao de objetos que
articulam e organizam, em suas funcoes especificas, intercambios
sociais que envolvem o trabalho e a producdo. O espaco seria,
neste caso, a materialidade e a mediacdo entre os sistemas
de producao, de controle e reproducao do trabalho em sua
dimensao técnica e material. Em poucas palavras, o espaco
seria um sistema de sistemas ou, como quer Santos (1996),
“sistemas de objetos” e “sistemas de acoes”.

14
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Por outro lado, vale argumentar que o espago como um
sistema nao define-se como um conjunto serial, mas, como diria
Kant, um quantum composto de partes. Mas s6 com isso o espaco
permanece como conceito inconsistente. Somente na sintese,
gue nao é uma mera somatoria equacionada das partes, vai
expressamente de um espaco limitado ao espaco que o contém
e permite, para o sujeito, tomar consciéncia de ir do
condicionado a condicdo, de progredir na ruptura das partes.
Neste caso, 0 espaco surge como uma seqiiéncia de limitacoes,
nao mais como uma soma de partes constituintes. Assim,
considerava-se o espaco como um agregado, quando ele sé pode
ser vivido de fato como uma seqiiéncia de rupturas do continuo.

Pode-se pensar, entdo, que o espaco nao € um objeto de
analise, mas um sistema de objetos. Interpreta-lo, portanto, na
6tica de sua producao, faz com que o espaco torne-se a dimensao
empirica da organizacao das acoes que o produz. A organizacao
das acoes emerge, por sua vez, de uma estrutura normativa e
reguladora cujo movimento é dado pelos processos de
transformagoes resultantes das relacoes entre trabalho e capital.
Isto significa que as formas espaciais produzidas contém elementos
das partes e do todo, como também elementos novos surgidos
da (des)construcao espacial dessas relacées. Anatureza mutante
das relacoes sociais traz, por sua vez, mudancas na organizacao
dos "sistemas de acoes” e, portanto, na eficacia da funcionalidade
das formas - nos “sistemas de objetos”.

5. BREVES CONSIDERAGOES SOBRE A NOGAO DE
(DES)CONSTRUCAO

A nogéo de (des)construgao do espago baseia-se na concepcao
de que a sociedade p6s-moderna, a0 mesmo tempo em que produz
formas espaciais correspondentes, em um dado momento histérico,
as necessidades de producao, circulacao, consumo e informacao,
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também as dissolvem e as redefinem em sintonia com as novas
necessidades sociais que emergem, por sua vez, em um dado
momento para, em seguida, serem diluidas e transformadas.

Para Dosse (2001), o conceito de (des)construcao possui suas
raizes mais profundas em uma reflexao epistemoldgica de denlincia
ao historicismo, em que a histdria nao coloca-se em situacao de
exterioridade em relacao a estrutura mas é “desconstruida” por
dentro. Essa reflexao assumiu duas formas: a nietzschiana, com
Michel Foucault, e a heideggeriana, com Jacques Derrida.

Na primeira abordagem o conceito de (des)construcao
coloca-se essencialmente relativista: “ja nao ha continuidade
por apreender nem racionalidade a atuar no pensamento e na
acao do homem, e como o sujeito se encontra preso nas malhas
do objeto, num laco indissollvel e imutavel, nenhum modo de
ver € estavel”. A visao heideggeriana traduz-se pela "busca da
verdade, da génese do sentido”, a historia “é uma historia
pluralizada, fundamentalmente heterogénea” (DOSSE, 2001, p. 219).

A visdo de Derrida sobre a (des)construcdo provém
das analises sobre os pensamentos de Rousseau, Saussure e
Lévi-Strauss. A (des)construgdo para o fildésofo francés
tornou-se uma "modalidade de pesquisa filos6fica” e uma
forma de "dialogo critico que usa os exemplos de casos
particulares (...) como sintomas de uma configuracao ou
estrutura mais geral”. Além disso, coloca-se como uma
possibilidade de ampliacao dos quadros de referéncias e
de "desvelamento’ dos “sistemas rigidos de oposicoes, que
habitualmente moldam e restringem nossa compreensao do
mundo” (JOHNSON, 2001, p. 38).

Entende-se a (des)construcao do espaco como um processo
de supressao e emergéncia de formas e fun¢des que atendem as
necessidades, em um dado momento, da divisao social do
trabalho, da acumulacao capitalista e do poder estatal. A
supressao de formas espaciais significa, em outras palavras, a
supressao de ‘rugosidades espaciais’ (SANTOS, 1980).
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A idéia de ‘rugosidades espaciais’, expressada de diferentes
modos desde o século XIX por Marx, Cavailles, Bachelard,
Canguilhem, Hegel, Engels e outros autores, foi revisada por Milton
Santos (1980) com o objetivo de fundamentar o importante papel
das paisagens técnicas herdadas nos diferentes periodos da histéria.

A nocao de ‘rugosidades’ complementa a concepcao de
que a producao do espaco €, ao mesmo tempo, construcao e
destruicao de formas e funcoes sociais dos lugares. Ou seja, a
(des)construcao do espaco nao refere-se apenas a destruicao e a
construcdo de objetos fixos, mas também as relacoes que os
unem em combinacoes distintas ao longo do tempo.

As 'rugosidades’ sao, nesse sentido, as formas espaciais do
passado produzidas em momentos distintos do modo de producao
e, portanto, com caracteristicas socio-culturais especificas. Nessa
linha de interpretacao, as ‘rugosidades’ constituem-se em paisagens
técnicas que podem ser periodizadas segundo o desenvolvimento
do modo de producao ao longo do tempo historico.

A emergéncia de novos arranjos espaciais, no entanto,
nao suprime integralmente as formas do passado, mas as renovam
através das funcoes que adquirem na articulacao do territério e,
ao mesmo tempo, fazem-nas objetos de um sistema de acoes
econdmicas, politicas e sociais que visam produzir as condicoes
materiais de producao, a capacidade de "controle” sobre o
territorio e de regulacao do processo de acumulacao capitalista.
No entanto, o “controle” ndo se faz cumprir somente no sentido
politico e ideoldgico da acao social, mas no sentido econdmico
e técnico-informacional dos mecanismos de acumulacao do capital
e de organizacao das forcas produtivas. A centralizacao das
informacodes e das decisbes em escala planetaria atua, de modo
relativo, na tentativa de restringir as ‘rugosidades espaciais’,
como argumenta Santos (1980); ou de suprimir, na acepcao de
Harvey (1993), o espaco através do tempo produtivista.

A capacidade de fluidez e articulacao das novas relacoes
de produc¢ao, acumulacao e consumo no processo de
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(des)construcdo de ‘rugosidades’ espaciais sao possiveis em
virtude da reducao temporal entre os lugares através da difusao
momentanea das mudancas manifestas nos centros informacionais
de decisbes, como também pela aceleracdo da circulacdo de
mercadorias e fragmentos socio-culturais em escala mundial.

Em relacdo ao argumento citado acima, referente ao
estudo da paisagem como escavacao arqueoldgica, poder-se-ia
dizer que as camadas produzidas nos Gltimos 50 anos seriam
extremamente compactas, porém, numerosas. A deposicao
acelerada das sucessivas camadas caracterizaria, deste modo, o
processo de (des)construcao do espaco.

Outro argumento na mesma direcao explicativa procurou
mostrar que, com a atual racionalidade tecno-cientifica e
informacional, o capital mundial seria levado a adaptar-se ao
espaco e hao mais o contrario. Passa-se, por um lado, para o processo
de (des)construcao de formas espaciais vinculadas a intensidade e
a multiplicidade de funcbes atribuidas em periodos de tempo cada
vez mais restritos, e, por outro, em virtude do aumento na
velocidade de giro do capital e da expansao do “império do consumo
efémero” e massificado, os lugares tornar-se-iam a condicao e o
resultado da mundializacdo da economia e da cultura técnica.

Contudo, devem-se apontar dois aspectos merecedores
de maior atencao e que conduzirao a uma melhor compreensao
da nocao de ‘rugosidades’ e, em contrapartida, de
(des)construcao do espaco. O primeiro refere-se a seletividade
do capital. Se o capital visa a obtencao de altos lucros a baixo
custo, isso por si s6 bastaria para imprimir-lhe o carater de
- seletivo. Desse modo, poder-se-ia afirmar que, desde a expansao
~ maritima no século XVI, o capital mostrou-se seletivo na escolha
dos lugares para sua reproducao e acumulacdo. Neste caso, a
alteracao se deu em relacao a capacidade de seletividade dada
pelos meios técnicos de investigacao e de reconhecimento de
um nUmero crescente de lugares e condicoes materiais e imateriais
para a acumulacao capitalista.
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O segundo aspecto trata-se do papel do Estado na
producao das condicdes de reproducao do capital e do trabalho.
Durante todo o século XX, em grande parte dos paises capitalistas
e, particularmente no Brasil, as condicGes objetivas de
reproducao social do capital foram produzidas através do Estado.
A producao dessas condigoes resultou, para os fins que pretendeu-
se nesta reflexao, em supressao das ‘rugosidades’ através da
(des)construcao das paisagens herdadas e da reorganizacao dos
fluxos de bens, de capitais e de pessoas.

De acordo com Carlos (1996, p. 129), "a construcao de um
espago novo a partir de um preexistente (ora integrando, ora destruindo)
inclui a articulacao da técnica e do saber a gestao onde o Estado, ao lhe
atribuir fungées, constitui-se em um espaco de dominagao”.

O fato, entretanto, da seletividade do capital nao ser
espontanea e sim planejada, contando com meios eficazes de
pesquisa e de avaliacao das condi¢cbes materiais e de
possibilidades de investimentos, faz com que o processo de
(des)construcao do espaco apresente-se como apropriacao do
espago publico pelas funcées e necessidades do capital privado.

A seletividade do capital recoloca, em outros termos,
a relacao entre mercado e planejamento. De acordo com
lanni (1995, p. 151),

"a globalizacao do capitalismo reaviva a
controvérsia mercado ou planejamento ao nivel dos
setores produtivos, das economias nacionais, dos
blocos regionais e, obviamente, da economia mundial
como um todo”. O planejamento apresenta-se, desse
modo, como uma “técnica de organizacao e
dinamizacao das forcas de mercado (...) uma técnica
versatil, podendo influenciar a racionalizacdo das
forgas produtivas, inclusive funcionando como técnica
anti-ciclica. Na medida em que se traduz em
diretrizes, normas de acao e instituicoes, envolvendo
padroes e valores socio-culturais e juridico-politicos,
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influencia as relacdes de producao também em termos
de racionalizacdo, sempre em conformidade com as
exigéncias da reproducao ampliada do capital”.

Esses dois aspectos permitem avaliar a dimensao econdmica da
nocdo de ‘rugosidades’, notando que se constituem em espacgos de
rigidez a partir da perspectiva do capital, como também a significacao
politica da relacao entre o espago publico e privado no processo de
emergéncia e supressao de formas e funcoes espaciais.

Nesse sentido, a introducao de novos capitais em uma dada
regido ou, como quer Harvey (1993), de modalidades flexiveis de
acumulacao e gerenciamento, supoe a busca de vantagens
comparativas que se materializam em formas espaciais novas ou na
reutilizacdo de formas preexistentes, proporcionando, em escala
local-global, a intensificacao dos fluxos de bens e informagoes. As
vantagens comparativas podem apresentar-se momentaneas ou
transitorias e gerar formas espaciais cujas funcoes serao dissolvidas
na medida em que as vantagens localizacionais tornarem-se
‘rugosidades’ para a reproducao do capital.

A retomada desse conceito, portanto, possui razoes
histéricas que o tornam, as vezes, uma expressao do "modismo”
académico ou de um "debate surdo” entre as concepgoes de
modernidade e pos-modernidade, em que o nome da coisa
mostra-se mais importante que a propria coisa.

Entre os principais motivos que levaram alguns autores ao
resgate do conceito de (des)construcao estao os que se
relacionam, por um lado, as transformacoes historicas do
capitalismo entre as décadas de 1960 e 1990 e, por outro, ao
esgotamento tedrico de paradigmas cientificos sustentados pelas
visoes generalizantes de totalidade.

Os efeitos espaciais mais explicitos dessas transformacoes
deram-se com o processo de urbanizacao da sociedade. As cidades,
sobretudo as metropoles, tornaram-se os lugares de experimentagao
de um novo urbanismo e de uma nova estética arquitetonica.
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Em suma, a concepcao de (des)construcao do espaco deve
considerar que a compreensao da realidade em escala local sup6e
o envolvimento, a interacdo e a articulacao combinada com
outras escalas de tempo e de espaco. De acordo com Randolph
(1992, p. 379), "esta dialética vai além de uma simples articulacéo
de escalas; tem sua origem na propria concretude do processo
historico. Pois mesmo em periodos de ordenamentos, integracao,
generalizacdo e articulacdo, mormente através do Estado na
historia mais recente, identificam-se momentos de
desintegracao, fragmentacao e desordem que fazem parte do
mesmo processo historico”.

A (des)construcao do espaco expressa-se na vaga do
movimento dialético da totalidade com as partes, de modo
que a emergéncia de uma nova forma espacial traduza
fragmentos da totalidade e combinacdes especificas em
diferentes escalas de tempo e de espaco. Assim, a forma
espacial torna-se um fator social nao apenas pela sua
durabilidade no tempo, mas pelo conteldo técnico, cultural e
ideologico de atribuir "valores sociais ao espaco”.

O conceito de (des)construcao do espaco apresenta-se, nesse
momento, como um instrumento de analise do processo de formacao
sécio-espacial que busca, através da periodizacao das paisagens
técnicas e do processo de supressao das ‘rugosidades’, compreender
a producao do espa¢o mediante a combinacao entre as formas e as
funcoes espaciais, em um dado momento da divisao do trabalho e
do desenvolvimento do modo de producao. Vale dizer, de passagem,
que consiste em uma via conceitual a ser explorada teoricamente
na perspectiva da analise espacial.

Os problemas teéricos levantados neste ensaio sao
ingredientes fundamentais de uma reflexao mais aguda sobre o
pensamento critico da geografia. Areflexao critica deve, entretanto,
nutrir-se da auto-critica de seus instrumentos de analise e nos
conduzir a uma reavaliagdo do método e da relagao sujeito-objeto
na construcao de um conhecimento complexo do espaco social.
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